ZPRAVODA]
PRO
DUCHOVNI
HUDBU

Konec jedné epochy

Domenico Bartolucci

V listopadu Pan povolal dva velké
hudebniky. 11. 11. Domenica kardindla
Bartolluciho, knéze, skladatele a hudeb-
nika a o den pozdéji doyena ceskych var-
hanikt Otto Novaka.

Ke konci svého zivota byli oba jiz
emeritni, pfesto svym pouhym bytim
byli nepiehlédnutelni. Nepiehlédnutelni
jako prakticky posledni protagonisté
slavné epochy chramové hudby. A mam
takovy dojem, Ze tato epocha se jejich
odchodem nenévratné uzavira.

O obou jsme se v Psalteriu nejednou
zminovali, (Bartolucci 0/2006, 2/2008,
5/2010, 3 a 4/2011, 2/2012, obsahly rozho-
vor s Ottou Novakem jsme uvedli k jeho
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Otto Novak u varhan v Bazilice sv. Petra na Narodni pouti v Rimé

osmdesatinam v ¢isle 2/2010), proto zkus-
me zameditovat spiSe nez o jejich osobach
a dile, o epose, ktera je formovala a kte-
rou posléze reprezentovali.

Byla to epocha nastupujici po divo-
kém cecilianismu, kterou zahdjilo motu
proprio Tra le sollecitudini papeze sv.
Pia X. Je v celku nezajimavé, zda to bylo
motu proprio pravdivé, zda mélo pravdu.
Protoze jeho jadrem bylo to, jak liturgicka
hudba vypadat ma, nikoli jaka je. Bylo to
programové prohlaseni na konci néjaké
epochy hledani a kvasu. Jasné slovo tohle
ano a tohle ne. Je zajimavé ¢ist si dobové
reakce, které tento dokument vyvolal,
v nasich podminkach zejména v Cyrillovi.

Chramovi hudebnici jej ptijali vesmés za
svlj a k dobrému ténu pattilo postupovat
podle n¢j.

TakZze postupovali. Méli program.
Pfi profesiondlni hudebni ptipravé se
naucili, co je dobré pro hudbu. Od cirk-
ve se dozvédéli, co je dobré pro liturgii.
Kdo byl dobrej (a to oba neboztici byli),
nemohl nemit uspéch.

Znali cil, kterého se snazili dosdhnout,
ideal, kterému bylo mozno dostat, osvéd-
¢ené postupy, které k tomu vedly. Moc se
mi nechce jmenovat ptiklady, abych na
nékoho nezapomnél, ale bez naroku na
uplnost Wiedermann, Tichy, Hercl, Hanus
a mnozi dal$i. Mnohym z nich bylo samo-
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zfejmeé zapasit s totalitou. Rezim netolero-
val soubéh uc¢inkovani v kostele (natoz pak
zbozného) s profesni kariérou. Takovych,
ktefi natlaku nepodlehli a zistali jako
v nejlepsim slova smyslu profesiondlové
slouzici v cirkvi, nebylo mnoho. Nicméné
ti, kdo z této generace zustali, ti zaroven
uméli i veédéli.

Na (v nasich podminkdch perzeku-
ci) uvolnénd mista nastoupil druhy sled.
Lidé o trochu méné zavisli na skralou-
pech svych kadrovych profilti a o trochu
méné vydani zvuli zadavateld obzivy.
Nastoupila epocha doktort a inzenyr.

Inzenyii Blabla, Vladimir Novak,
Cihat, Nemrava, doktofi Hrugka, Elids,
Kindler, obcas néjaky neotitulovany délnik
jako Korejs nebo Pilat i nedavno zesnuly
Bohdan Ostroversenko (f 6. 11. 2013).

Ten déld to a ten zas tohle, vsich-
ni dohromady udélali moc, nicméné jiz
nedélali totéz. Kazdy trochu néco jiného,
podle svého nejlepsiho svédomi, podle
toho, co citil, ze by bylo dobfe. JiZ ne
to, co objednavala cirkev. I cirkev byla
v sedmdesatych a osmdeséatych letech
rada, ze se néco déje.

Doktofi a inzenyti sice také védé-
li a uméli, ale uz kazdy jinak. Co méli
spole¢ného byla vzajemna tolerance.
Je skvélé, ze pan inzenyr ten a ten tam
a tam néco déla. Jinak by tam bylo
mrtvo. I ja saim jsem na kiiru vyrostl pod
touto inZenyrsko-doktorskou generaci.

V soucasné dobé prevlada na praz-
skych ktrech kromé nékolika dosluhuji-
cich doktort-inzenyrtt mé generace nova
generace hudebnich profesionali. Jejich
hudebni vybavenost neni zajisté mensi,
nez generace Otty Novdka a Domenica
Bartolucciho, ale v oblasti liturgiky jsou
mnohdy bezradni. A ne docela vlastni
vinou. Stoji pred obtiZznym ukolem ,jdi
tam, nevim kam, a pfines to, nevim co“
Cirkev se jiz desitky let nachdzi v obdo-
bi, které mutizeme eufemisticky nazvat
hleddanim, nebo realisticky bezradnosti.
Jediné, co je jasné, je, Ze postaru (bar-
tolucciovsko-novakovsky) to odpovédni
¢initelé nechtéji a cesty, které se zdaly
nadéjnymi v sedmdesatych letech poné-
kud vysly z médy a vy¢pély. Takze kazdy
z nich déld, co mize a co povazuje za
nejlepsi. Obdobné jsou na tom duchovni
spravcové. U jednoho se smi/nesmi to,
u jiného zas ono. Néjak to nema ducha.
Nema to vid¢i ideu. Nemad to ten sprav-
nej ajfr, drive, tah na branku. Tah na
branku, ktery udélal velkou generaci
Otty Novaka & spol.

Nicméné zadu$ni msi mu jeho pra-
telé odslouzili a requiem (KV 626) W.
A. Mozarta mu jeho pratelé odzpivali
krasné. Jako liturgii, jako oslavu Boha
za dar, kterého nam v jeho i ostatnich
osobach jeho epochy Bith poskytl. Jesté
to neni ztraceno.

Domenico a Otto, pfimlouvejte se za
nds!

Jiti Kub

EVANGELII GAUDIUM

V soucasnosti celd cirkev ¢te a premysli o prvni apostolské exhortaci papeze
FrantiSka Evangelii gaudium. Jeden z jejich ¢etnych bodu se tykd i nds - chramo-
vych hudebnika. Tyka se role krasy a uméni v cirkvi.

167. Je dobré, kdyz kazdd katecheze vénuje zvlastni pozornost ,cesté krasy“ (via
pulchritudinis). Zvéstovat Krista znamena ukazovat, ze vérit v N¢j a nasledovat Jej,
neni jenom néco pravého a spravného, ale také krasného, schopného dat zivotu
novy lesk a hlubokou radost i uprostted zkousek. V této perspektivé mohou byt
vSechny vyrazy autentické krdsy rozpoznany jako stezka napomahajici setkani
s Panem Jezisem. Nejde o podnécovani estetického relativismu, ktery mtze zatem-
lovat nedélitelné pouto mezi pravdou, dobrem a krasou, nybrz o obnoveni ucty ke
krase, aby bylo mozno dosdhnout lidského srdce a dat v ném zazarit pravdé a dob-
roté Vzkriseného. Je-1i tomu tak, jak pravi sv. Augustin, Ze totiz nemilujeme nez to,
co je krasné, pak Syn ucinény ¢lovékem - zjeveni nekoneéné krasy — je svrchované
hodny lasky a pritahuje nas k Sobé poutem lasky. Je tedy nutné, aby formace ve via
pulchritudinis byla zasazena do predavani viry. Je zadouci, aby kazda mistni cirkev
pti evangelizaci uzivala uméni v ndvaznosti na bohatstvi minulosti, ale také v $ifi
jeho rozmanitych aktudlnich vyraza, za Gcelem predavani viry novym ,parabolic-
kym jazykem®. Je zapotrebi odvahy nalézat nova znameni, nové symboly, nové télo
pro predavani Slova, rtizné formy krasy, které se objevuji v rozli¢nych kulturnich
prostfedich, véetné onéch nekonvenénich modalit krasy, které mohou byt malo
vyznamné pro hlasatele evangelia, ale staly se zvlast ptitazlivé pro druhé.

Jako vétsina Frantis$kovych text neni snadné porozumét tomu, co tento bod vlast-
né konkrétné znamena. Je celkem zfejmé, ze krdsa roli hrat ma. Zdaleka ov§em
neni jasné, co se pod tou krdsou (autentickou krdsou) rozumi. Cirkev se totiz
odrekla vazby na néjakou konkrétni filosofii, a tedy i zavazného obsahu filoso-
fickych kategorii, které ve svych vyjadrenich pouziva. A krésa je zfetelné jednim
z pojmil estetiky, tedy soucasti filosofie. A co tedy estetika (filosofie) fikd o krase?
No - podle toho ktera.
Krasa je jednémi povazovana za kvalitu pritomnou v néjakém jsoucnu (¢lovéku,
krajiné, pisni, myslence, nauce), kterd v nas budi libost (esencialismus), jinymi je
povazovana za vlastnost vnimatelova postoje (konvencialismus). Tento zdanlivé
Cisté teoreticky rozdil ma ovsem pro nds zasadni dusledky. Jsme-li zastanci esen-
cialismu, vime, Ze i krasné véci se nemuseji nékomu libit (jesté se tieba nenaucil
ocenovat nékteré druhy krasy) a kdyZ se nékomu néco libi (tfeba ky¢), nemusi to
byt jesté krasné. Vyzva k uziti krasy pri evangelizaci pro nas pak znamena hledat,
rozpoznavat krasu a tou pak ,,osladit“ evangelijni zvést a usnadnit tak jeji piijeti.
Kdezto pokud je ,nas$“ duchovni spravce konvencionalista, ktery ztotoziuje krasu
s libenim se, jeho argument ,,ale lidem se to 1ibi“ je z hlediska naseho nevyvrati-
telny. Takovy spor je pak sporem mezi esencialismem a konvencialismem, ktery je
nutné rozhodnut aktudlni autoritou, prestoze se cirkev nomindlné vazeb na jeden
filosoficky nézor vzdala.
Estetika tento spor v dohledné dobé nerozhodne. Je si védoma toho, Ze jakmile
opustime (fuj!) scholastické pojmy, stava se pojem krasy v estetice Cisté subjek-
tivnim a proto nepouzitelnym. Pfechdzi proto k pojmim pribuznym, daleko lépe
definovanym a rozpoznatelnym, jako je tieba pojem estetické hodnoty (znameni-
tosti) — viz Psalterium supplementum 1/2012. Tak daleko v8ak papez Frantisek ve
své dekonstrukci nezagel a jeho poukaz na uziti estetiky pti evangelizaci termino-
logii krasy pouziva.
Naskyta se tedy otdzka, je Franti$ek ve své exhortaci esteticky esencialista nebo
konvencionalista? Citovany vyrok o krdse sv. Augustina (odstranime-li logic-
ky ekvivalentné neprehledné negace) fikd ,pokud néco milujeme (abychom néco
mohli milovat), je to (musi to byt) krasné®. Je formalné a z dnesniho hlediska kon-
vencionalisticky, 1 kdyZz sv. Augustin byl esencionalista jak Brno. Tedy ani touto
citaci se ndm to nevyjasni.
Kli¢ poskytuje Frantiskova véta ,Je zapotiebi odvahy nalézat nova znameni, nové
symboly, nové télo pro predavani Slova ... véetné onéch nekonven¢nich modalit
krasy, které mohou byt malo vyznamné pro hlasatele evangelia, ale staly se zvlast
pritazlivé pro druhé.“ To zavani i pres ty nekonvenc¢ni modality konvencionalis-
mem. Na druhé strané nas Frantisek vybizi k evangelizaci (a tim likvidaci) nejriz-
néjsich periferii, tedy i periferii vkusu. Tak uvidime. Nadéjné je to odmitnuti este-
tického relativismu. Konec konct, stejné budeme hrat a zpivat na nasich karech to,
co nam dovoli ¢i prikdZze nas pan farafr.

JiKu
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Vazeni a mili ¢tenari,

titulek na ivodni strané neni ,,Konec
jedné etapy“ neni ndhodny. Vydavani
Psalteria jsme v roce 2006 otvirali roz-
hovorem s Domenicem Bartoluccim,
ktery vyvolal hojné diskuse o sméfovani
casopisu. Editorial Jifiho Kuba tehdy
koncil vétou: ,,Lepsi drzé celo nez popluzni dvir.“ Troufam
si tvrdit, Ze jsme po celych sedm let tuto devizu udrzeli,
byt jsme se nékdy dostali do palby kritiky - napf. kdyz
jsme podporili dopis mladych varhaniki odmitajich jako
nedustojny hudebni program navstévy papeze Benedikta
XVI. v Mladé Boleslavi nebo kdyz jsme kladli diraz na
gregoriansky choral a latinu pfi liturgii jako podstatnych

a spojujicich prvki katolické viry napri¢ narodnimi cirkve-
mi i cirkve Ceské.

Maestro zemfel. Zemiel i zakladajici ¢clen SDH varhanik

a skladatel Otto Novak, také skladatel Stanislav Vymazal.
Pfipominame je rozhovory a vzpominkou - at odpocivaji

v pokoji.

Proménuje se redakce, nahrazuje mne Pavel Smolik.
Casopis ma podle minéni nékterych ¢lent vyboru SDH

a podle nazoru arcibiskuptvi mit zajistén popluzni dvur,
ma Setfit a nevyhybat se ivaham o spojeni s Varhanikem.
Psalterium bude pristi rok vychazet jako dosud 6x ro¢né,

v uspornéj$im rozsahu a v ¢ernobilém tisku. To vse pfinese
uspory. Jak se zmény projevi na kvalité, to budete moci
zhodnotit vy, ¢tenafi.

Ve vano¢nim ¢isle si poltete o komunikaci mezi nebestany
skrze hudbu, o marianské konferenci s mnoha muzikolo-
gickymi pFispévky, do rubriky Sbory jsme zafadili histo-
rii Farni cecilské jednoty ze Slavkova u Brna, ¢cimzZ jsme
zase dali prostor piateliim z markrabstvi moravského.
Nezapominame ani na vyznamné osobnosti - kromé pri-
pominky vyroci varhanika a skladatele Jana Evangelisty
Kypty se znovu vracime k B. A. Wiedermannovi. K tomu
je tieba vysvételni, pro¢ podruhé? Kdyz autor Ondfej
Mucha nabidl ¢lanek Katolickému tydeniku, byl odmitnut
s oditvodnénim, Ze BAW dnes nikoho nezajima. Opravdu
nezajima?

»Snih se snasi bezvétrnym mrazivym vzduchem na paseku

mezi jalovce.“ Pfejeme vam prézou Romana Szpuka na
posledni strance pozehnany ¢as adventni a vanoc¢ni!

Jarmila Stogrova

psalterium



4 HISTORIA DAVNA I NEDAVNA

ROCNIK 7 CiSLO 6/2013

Z historie Farni cyrilské jednoty
Ve s I GVkOVé u B rn a Prispévek k moravskému cecilianismu

V leto$nim roce uplynulo 60 let, kdy
komunistické urady per partes likvido-
valy vSechny obcanské spolky, které se
jim nepodafilo dostat alespon castecné
pod kontrolu. Takovym spolkem byla
i Obecnd jednota cyrilskd - Hudebni
odbor Krestanské akademie v Praze', jez
od roku 1879 pecovala o péstovani litur-
gické hudby. Casopis Cyril, jakoZzto tri-
buna katolického reformniho hnuti, byl
zakazan hned po prevzeti moci komunis-
ty v roce 1948. Za 74 let ¢innosti zanecha-
la Obecnd jednota cyrilska v nasi kulture
vyraznou stopu - jako piiklad uvadim
stru¢nou historii Farni cyrilské jednoty ve
Slavkové u Brna, zalozené v ,druhé vIné*
budovani sité cyrilskych jednot v nasich
zemich.

VZNIK FCJ

Podhoubi pro vznik Farni cyrilské
jednoty (dale jen FCJ) ve Slavkové u Brna
vytvotil kromé Ctendisko-péveckého
spolku  Svatopluk (1865-1902) hlavné
Divci pévecky a vzdélavaci spolek Milada
(1870-1876) sdruzujici prislu$nice slav-
kovskych méstanskych rodin. Ackoli
byl damsky spolek Milada zalozen fedi-
telem a katechetou slavkovské méstan-
ské $koly P. Frantiskem Poimonem, pro
kratkou existenci nemél na vyvoj chra-
mové hudby vliv. Impulsem k zaloZeni
FCJ ve Slavkové u Brna byla priprava
k vyro¢i milénia od umrti sv. Metodéje.
Pfedbéznd valnd hromada budouci
organizace se uskute¢nila v budové rad-
nice dne 9. srpna 1885. Vypracovanim
stanov spolku byl povéfen mistni notar
Vaclav Walter, jez je také zaslal na mis-
todrzitelstvi ke schvaleni. Dtivod vzni-
ku FCJ obhajoval pfedev$im slavkovsky
faraf P. Julius Jifik a katecheta méstan-
ské Skoly P. Petr Kosik, jez byl zvolen
provizornim jednatelem. Stanovy spol-
ku schvalil vynos ministerstva vnitra
z 23. fijna 1885, ¢. 16597. Na ustavujici
valné hromadé dne 13. prosince 1885 byl
zvolen protektorem P. Julius Jifik, pred-
sedou notaf Vaclav Walter.

CLENSKA ZAKLADNA

V roce 1886 ziskala FCJ 15 zaku
a 166 ¢lent - z toho bylo 8 zaklddaji-
cich (P. Petr Kosik, Josef Pospisil, Jan
Sedlacek, Leopold Tyraj, Vaclav Uhyrek,
Viaclav Walter, Vilém Walter a Karel
Cermak), 78 ¢innych a 80 prispivajicich.
Zakladajici c¢lenové slozili prfi zapisu
jednorazovy poplatek 5 zlatych redlného
¢isla, poté platili ro¢ni obnos 1 zI., ¢leno-

1 Kfrestanskd akademie méla tfi
L. vytvarny, II. hudebni, III. slovesny.
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vé prispivajici platili 60 kr. Po pocate¢-
nim nad$eni pocet aktivnich pévcu klesl
a pohyboval se mezi $edeséti a sedmde-
sati. Zajem o praci ve FCJ postupné kle-
sal, v roce 1892 méla 60 ¢innych ¢lend,
v roce 1911 ¢lent 512, roku 1931 jen 32
¢lent.
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vinného sklepu naproti $kole hrabéte
Albrechta hrabéte Kounice?!, a to dva-
krat tydné: v pondéli Zeny, v Gtery muzi,
v patek cely sbor. Zastupce sbormistra
formoval v ramci péveckych pripravek
mlady pévecky dorost.

O hudebni edukaci ¢lent pecoval
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Post predsedy FCJ ve Slavkové
u Brna zastavali: Vaclav Walter (1885-

1897), frantiéek Novik (1897-1899),
Alois Smehlik (1899-1919), Teodor
Kosvic (1919-1947), Bohumil Frank

(1947-1952) a Jaroslav Fanta (1952-1953).
Prvnim protektorem spolku byl P. Julius
Jitik, po jeho smrti P. Josef Pospisil,
déale P. Vaclav Uhyrek (1894-1941), od
roku 1942 P. Jan Maixner. Jednatelem
a pokladnikem byli: P. Petr Kosik (1885-
1897), P. Stanislav Prudik (1897-1900)
a od roku 1900 Alois Kocian. Funkci
sbormistra nejprve vykondval mistni
regenschori Josef Sery (1885-1921) -
jako zastupci ptisobili: Albin Netousek?,
Antonin Stojar a Adolf Jandl; dale
FrantiSek Franc (1921-1942), Josef Pukl
(1944-1946) a Frantisek Novoméstsky
(1946-1953).

PRODUKCE, REPERTOAR

Jelikoz k primdrnim cilim FCJ pat-
filo péstovani liturgické hudby, byla
k tomuto ucelu zaloZena farni pévecka
gkola a literatsky sbor. Pévecké zkous-
ky se realizovaly ve dvou mistnostech

2V roce 1911 méla FCJ 51 ¢innych ¢lent (29 zen
+ 22 muzu), 8 zakladajicich a ¢estnych ¢lent, 90
¢lent prispivajicich, 2 vystoupili. Celkovy pocet
141 ¢lent.

3 Albin Netousek (* 2. unora 1859, Strazovice
- 19. listopadu 1925, Slavkov u Brna) - reditel
zivnostenské $koly ve Slavkové u Brna, prvni
zéstupce sbormistra FCJ.
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absolvent ttiletého varhanniho kurzu ve
Vidni, feditel kiru a soukromé hudeb-
ni $koly ve Slavkové u Brna Josef Sery®.
Doprovodnym néstrojem bylo harmoni-
um, které zapujcil P. Julius Jifik. V roce
1887 koupila FCJ harmonium za 250
zl. a v roce 1894 piano za 345 zI., oba
nastroje od firmy Hugo Lhota z Hradce
Kralové.

Jiz po péti tydnech péveckych zkou-
$ek usporadal pévecky sbor FCJ dne 28.
ledna 1886 svuj prvni koncert. V tomto
roce byly dile provedeny tii mse: vanoc-
ni od J. Reimanna, K andélim straznym
od Alberta Schweitzera a k obecnym
prilezitostem od Vaclava Vlastimila
Hausmanna, déale Reinbergerovo Stabat
mater a dal$i drobné skladby od Anto-
nina Hromadky, Josefa Nesvery, Jose-
fa Drahlovského a J. Reimanna. O dva
roky pozdéji interpretoval sbor cyrilské
jednoty na Velky patek oratorium Sedm
slov. Vykupitelovych Josepha Haydna.
S oblibou byl provadén téz vybér ze
Stabat mater Antonina Dvordka. Sbor
ucinkoval kazdou nedéli pti msi sv., pti
vSech vyznamnych svatcich, poutich,
pri biskupské vizitaci v roce 1891, osla-

4 Mésto i panstvi patfilo v letech 1509-1919 slech-
tickému rodu Kounict.

5 Josef Sery (*1. fijna 1849, Valasské Klobouky —
t 4. z4afi 1921, Slavkov u Brna) - feditel kiiru, var-
hanik, prvni sbormistr FCJ ve Slavkové u Brna,
skladatel, hudebni pedagog, majitel soukromé
hudebni $koly ve Slavkové u Brna.
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vach padesatého jubilea papeze Lva XIII.
v roce 1893, pti primicich, pfi slavnosti
tiisetleté pamdtky méstské radnice ve
Slavkové aj. akcich. Prestizni bylo beze-

Josef Sery

sporu vystoupeni na Velehradé pti val-
nych hromadach Apostolatu sv. Cyrila
a Metodéje a pti narodni vystavé pora-
dané roku 1893 ve Slavkové, kde FCJ
usporadala tfi koncerty.

Jednim z nejkrasnéjsich okamzika
v historii FCJ byla bezesporu slavnost
svéceni nového praporu na svétek sv.
Cyrila a Metodéje v roce 1896, ktery
usily feholnice z kongregace Chudych
$kolskych sester nasi Pani ve Slavkové
u Brna. Slavnosti se zt¢astnilo 25 spolki
a zaznély pfi ni ¢asti Palestrinovy Missa
papae Marceli.

V dusledku prvni svétové valky
ukoncilo ve Slavkové svoji ¢innost néko-
lik spolkd, citelnou rdanu dostala i FCJ,
jelikoz mnoho ¢lentd muselo narukovat.
Veskera ¢innost nyni byla na bedrech
zenské casti spolku a nékolika mla-
dikt. Zkousky liturgického zpévu se
vsak podarilo - pfes omezeni na nutné
minimum - zachovat. V této nelehké
dobé pomohl pan Oulehla, varhanik ze
Slapanic, toho ¢asu vojin ve Slavkové
¢ekajici na supravitu, ktery 2x tydné
cvic¢il zenské sbory. Také doposud vel-
kolepé divadelni aktivity ¢lent FCJ se
realizovaly jen za prispéni vojinii-inva-
lida slavkovské vypomocné nemocnice
a obétavych dospélych divek, které hraly
loutkova divadla pro déti. Po ukonéeni
I. svétové valky se FCJ pustila s velkym
entuziasmem do nacviku novych skla-
deb a divadelnich predstaveni, a to i pres
odchod fady ¢lend, ktefi se pod rous-
kou pokrokovosti prebrodili na druhou
stranu. Napf. u prilezitosti stych naro-
zenin Pavla Krizkovského v roce 1920

provedla FC] mj. sbory: Dar za ldsku,
Utonuld. Po smrti Josefa Serého v roce
1921 nastoupil na misto feditele kiru
absolvent Janac¢kovy varhanické skoly
FrantiSek Franc®, ktery obdrzel také
koncesi na provoz soukromé hudebni
gkoly ve Slavkové u Brna. V osobnos-
ti FrantiSska France ziskala FCJ erudo-
vaného a neunavného pokracovatele,
jenz zna¢né pozvedl hudebni drover.
K vyznamnym pocdinim bezesporu
patfil koncert 16. prosince 1934 z dél
Antonina Dvordka a Bedficha Smetany,
zvlasté vsak oslavy padesati let FCJ ve
Slavkové u Brna, které se realizovaly ve
dvou dnech: dne 27. fijna 1935 se hrala
velkd opereta Lojzicka Jifitho Baldy
a Jaroslava Jankovce, dne nasledujici
zaznéla za ucasti 120 zpévaka cyril-
skych jednot ze Slavkova, od sv. Michala
v Brné a Pustimére, varhanniho dopro-
vodu Bedficha Antonina Wiedermanna
a fizeni Frantiska France Missa brevis,
op. 9 Eduarda Treglera, Patronu ceské
zemé Vojtécha Rihovského a Kocianovo
Pange lingua. TéhoZ dne se ve dvorané

Spotitelny ve Slavkové konala také slav-
nostni akademie.

K umeélecky zlaté ére FCJ ve Slavkové
u Brna vSak bezesporu patifi léta ¢éty-
ficatd, kdy byla napf. v mésici zari
1940 trikrat provedena opera V stud-
ni Viléma Blodka, a to v interpretaci
solisttl, sboru jednoty a Slavkovského
orchestralniho sdruzeni. Dne 20. fijna
téhoz roku se uskute¢nilo rozhlasové
vysilani pfenosu mse sv. ze slavkovské-
ho kostela, kde zaznéla Mse F-dur, op.
17 Franti$ka Picky pro smiSeny sbor
a orchestr, dale De profundis Antonina
Hromadky, Liberasti nos, Domine
Graduale a Piseri k sv. Viclavu Frantiska

6 Frantiek Franc (* 23. ledna 1897, Zadovice
u Kyjova - t 31. ledna 1942, Slavkov u Brna) -
feditel ktiru, varhanik, sbormistr, FCJ ve Slavkové
u Brna, skladatel, hudebni pedagog, majitel sou-
kromé hudebni $koly ve Slavkové u Brna, dirigent
Slavkovského orchestralniho sdruzeni.

France. Poslednim vyznamnym tc¢inko-
vanim FCJ a Slavkovského orchestril-
niho sdruzeni pod taktovkou Frantiska
France bylo provedeni Dvoidkova ora-
toria Stabat mater dne 8. prosince 1941.
Slavkovsti si s vyjimkou tenorového sola,
jez zpival Milo§ Jezi$ek z Brna, vystacili
s vlastnimi silami. Za necelé 2 mésice na
to ve 45 letech FrantiSek Franc umird.
Po dvou letech provizoria’ se vedeni FCJ
ujal student varhanni hry na brnénské
konzervatoti Josef Pukl®, ktery se vsak
na podzim roku 1946 funkce vzdal kvtli
vytizenosti v dal$im studiu na JAMU.
Poslednim dirigentem FCJ se stal var-
hanik FrantiSek Novoméstsky®, jenz
ve Slavkové nastoupil 9. prosince 1946.
Pres velké usili se vSak nepodaftilo pro
nezdjem potencialnich zpévaka obnovit
hudebni a divadelni produkci na prvo-
republikové urovni - cestnou vyjim-
kou bylo provedeni Haydnova oratoria
Sedm slov Vykupitelovych, které zaznélo
is orchestrem 22. biezna 1953.

Ackoli ke stézejnimu repertoaru
FCJ pattil gregoriansky choral a chra-

Pfedstaveni Ben Hur 1927

mové skladby, stranou neztstal ani
repertodr profanni. Jednota zpivala
u mnoha raznych prilezitosti, za vse
jmenujme: jubilea panovani cisafe,
Napoleonské vystavy v zamecké kapli,
300. vyro¢i narozeni J. A. Komenského,
narozeniny T. G. Masaryka, svéceni
praporu Marianské druziny, dozin-

7 Po smrti feditele kiiru Franti$ka France hrali
na varhany provizorné: Marie Francovd, Eva
Francovd a Vladimir Schneider.

8 Josef Pukl (* 5. unora 1921, Nevojice u Vyskova
-t 22. prosince 2006, Brno) - koncertni i litur-
gicky varhanik, klavirista, pedagog brnénské
konzervatoie a JAMU.

9 FrantiSek Novoméstsky (* 29. listopadu,
Zarosice - 1 8. listopadu 1989, Slavkov u Brna)
- dirigent (zdk Josefa Veselky), houslista, kla-
rinetista, varhanik v Mohelné (1932-1946),
ve Slavkové u Brna (1946-1982), dirigent
Slavkovského orchestrdlniho sdruzeni, hudebni

pedagog.

psalterium
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kové slavnosti, jmeniny protektora,
predsedy, jednatele, pokladnika a sbor-
mistra atd. FCJ poradala koncerty,
plesy, tane¢ni zdbavy, vylety; pofd-
dala veéirky jako josefsky, silvestrov-
sky, mikuldssky, jez prosluly vielosti
a vysokou ndvstévnosti.

Jednota uskutec¢nila celou fadu
benefi¢nich koncerttd, zabavnich pod-
nikdi a vefejnych vystoupeni, jejichz
¢istych vytézkt pouzivala k podpore
Ustfedni Matice $kolské, Cerveného
ktize, vojind, postizenych krupobitim
na Slovacku, ceskych $kol ve Vidni,
utiskovanych Slovaka v Uhrach, kocov-
nych divadelnich spole¢nosti, Obecné
cyrilské jednoty v Praze, chudych stu-
dentti, knihoven, nemocnych ¢lenit
FCJ, Narodniho divadla, vypomocné
nemocnice ve Slavkové, Milosrdnych
bratfi v Brné a ruznych vlasteneckych
spolka.

Zajimavy je také inventar hudebniho
archivu FCJ, ktery k roku 1935 obsaho-
val celkem 797 skladeb, z toho:

A) 588 cirkevnich: 50 graduale, 76 offer-
torif, 122 latinskych msi, 47 ceskych
méi, 15 requiem, 67 pange lingua, 17 Te
Deum, 55 velikono¢nich a vano¢nich
vlozek, 55 marianskych vlozek a 125 rtz-
nych skladeb)

B) 209 svétskych: 116 smisenych sbort,
48 muzskych sbori, 45 Zenskych sbor
a 18 sbort pro rizna obsazeni.

Nejvice zastoupeni byli tito kom-
ponisté: Robert Fithrer - 28 skladeb,
J. Reimann - 26, Josef Chmelicek - 23,
Franti$ek Schopt - 19, Josef ger)’l - 16,
Josef Capka Drahlovsky - 15, Karel
Bendl - 14, Bedfich Smetana - 14,
Johann Caspar Aiblinger - 12, Antonin
Dvorak - 12, Vaclav Emanuel Horak -
12, Pavel Krizkovsky - 9, Wolfgang
Amadeus Mozart - 9, Vojtéch Rihovsky
-9, etc. Ackoli Franti$ek Franc absol-
voval brnénskou varhanickou s$kolu,
v archivu slavkovské FCJ nebyl ulozen
zadny Janackuv opus. Je dolozeno, Ze
FCJ ve Slavkové u Brna provedla vice
nez 50 celych msi, dale desitky skladeb
mensich forem - offertoria, Te Deum,
Pange lingua, graduale. V nékterych
letech interpretovala jen v prabéhu
svatktl vanocnich i 4 pastoralni mse.
Vyznamna byla také ¢innost divadelni
- béhem prvnich ¢tyfticeti let 20. stole-
ti provedla na 70 c¢inoher, vice nez 60
zpévoher a cca sedm desitek koncertd,
vecirkt a hudebnich akademii.

Za nesporné zasluhy byla Farni
cyrilskd jednota ve Slavkové u Brna
mnohokrat vyznamendna, mj. dostala
Cestny diplom Obecné jednoty cyrilské
v Praze (usnesenim ze dne 13. ervna
1930, ¢. j. 124 -1930) s odivodnénim,
ze jiz po dlouha léta cile pracuje na pro-
gramu cyrilském, ve smyslu papezského
Motu propria a i posledni Konstituce sv.
Otce Pia XI.

psalterium

BUDOVY FCJ

Pres vySe uvedené uspéchy trapi-
la Farni cyrilskou jednotu prostorova
situace — obé svétnice vinného sklepu
zacal totiz hrabé Albrecht Kounic v roce
1889 opét uzivat, proto se jednota pre-
stéhovala do dvou mistnosti v Panském
domu a zahy dokonce do bytu predsedy
Véclava Waltera. Roku 1890 propujéi-
lo méstské zastupitelstvo farni cyrilské
jednoté mistnost v Kasdrnach a od roku
1906 ve staré skole, kde setrvala sedm
let. Prostorova situace se vyfedila az
v roce 1914, kdy byla postavena budova
Cyrilovny. V letech 1928 - 1953 sidlila
FCJ v Lidovém domu.

ROZPUSTENI FCJ

Obecnou jednotu cyrilskou ve
Slavkové u Brna rozpustil vymérem
ze 14. tijna 1953 (podle §5, odstav-
ce 3 vyhlasky ministerstva vnitra ¢.
320/1951) Okresni narodni vybor ve
Slavkové u Brna s odtvodnénim: ,,Po
provedeni nové Gpravy spolkového Zivo-
ta bylo ocekavano, ze spolek Farni jed-
nota Cyrilska ve Slavkové u Brna se bude
snazit zvy$enou mérou prispét k budo-
vani socialismu. Toto ocekavani vsak
nebylo splnéno. Okresni narodni vybor
ve Slavkové u Brna dosel proto k pre-
svédceni, Ze existence spolku nepoma-
hd vystavbé socialismu, a proto uvedl,
jak vyse uvedeno. Vzhledem k naléha-
vému vefejnému zdjmu pro provedeni
shora uvedeného rozhodnuti vylucuje se
odkladny tucinek pripadného odvolani,
neni odvolani pfipustno (§77, vl. nat. &
8/1928 Sb.).“ Néktefi ¢lenové FCJ poté
pokracovali v ¢innosti jako neformdlni
chramovy sbor.

ZAVER

Zasluhou cecilianismu se v déjinach
cirkevni hudby ve Slavkové u Brna usku-
te¢nila jeji nejslavnéjsi epocha. Zidny
jiny slavkovsky spolek nemohl FCJ kon-
kurovat co do kvality i poctu provede-
ni. Po sedm desetileti méla jednota roli
hlavniho hybatele kulturniho déni, byla
zjevem zcela mimoradnym.

Karol Frydrych

Stézejni prameny:

Statni okresni archiv ve Vyskové¢, fond
Cyrilska jednota Slavkov u Brna, 1885-
1953:

inv. ¢ 1, Kniha protokoldrnich zapisu
(zpravy jednatele, pokladnika seznamy
¢lent), 1885-1896

inv. ¢. 2, Kniha protokolarnich zapist,
1911-1952

inv. ¢. 3, Archiv Cyrilské jednoty ve Slav-
kové u Brna (seznam hudebnich partitur),
1935

inv. ¢. 13, Likvidace Cyrilské jednoty,
1952-1953

SKLADATEL A VARHANIK

JAN EVANGELISTA KYPTA

Pfipominame 200 let od naroze-
ni kantora, varhanika a skladatele J.
E. Kypty, autora vice neZ sta skladeb
prevazné chramové hudby, zejména
vanocnich msi a pastorel.

Narodil se 1. prosince 1813
v Borotiné v jiznich Cechéch v rodi-
né tkalce a vesnického muzikanta.

V  roce 1832 vstoupil na
Varhanickou $kolu v Praze a po
jejim absolvovani se stal varhanikem
v Jindfichové Hradci a o rok pozdé-
ji i ucitelem. Zde také zkomponoval
svou prvni zndmou skladbu Jesu
dulcis. V Jindtichové Hradci napsal
26 vétsich a vice nez 30 drobnéjsich
a prilezitostnych skladeb. Ucastnil
se soutézi, které poradala praz-
skd Varhanicka $kola a v roce 1837
zde ziskal 3. cenu za Pastordlni msi
A-dur. Mse byla komponovdna na
cesky text, ziskala si velkou popula-
ritu a dodnes je ve vdano¢ni dobé na
repertoaru mnoha soubort, podobné
jako Ceska mse vdnocni Jakuba Jana
Ryby. Stal se i kapelnikem ostro-
strelecké hudby a pro tento soubor
zkomponoval i fadu skladeb zabavné
a tane¢ni hudby (Jindfichohradecky
val¢ik, Hradecka polka, Strelecky
kvapik).

V roce 1848 presidlil do Telce.
U¢il na divéi obecné $kole, stal se
feditelem ktru a sestavil a fidil
chrdmovy sbor a orchestr, zalozil
hudebni skolu. V Tel¢i ptisobil az do
své smrti v roce 1868. Pod jeho vli-
vem se Tel¢ stala stfediskem nejen
hudebniho, ale i ¢eského spolecen-
ského zivota. Byl vlasteneckého
presvédceni a vénoval se i literarni
¢innosti. Napsal a vydal ucebnice
zemépisu, déjepisu, némecké gra-
matiky a psal i hudebné teoretické
prace - Nauka o souhlasu, obsahujic
¢ili oéisleného basu (1861, dostupna
on-line na adrese http://kramerius.
mzk.cz/search/i.jsp?pid=uuid:77ccb-
1f4-d56d-11e0-8881-0050569d679d)
¢i Osmdesatero cviceni jeneralniho
basu. Prelozil z latiny Zivotopis hra-
bénky Frantisky Slavatové a napsal
i Stru¢ny déjepis mésta a panstvi
Telce.

V roce 1940 vysel knizné jeho
vlastni zivotopis: Denik Jana Kypty
opsany synem jeho Bernardem, ze
kterého chystdme v pfistim ¢cisle
nékolik ukazek

-js-
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Mezioborovd konference Maridnska Ucta ve stiednich Cechdach

Ve dnech 31. 10. az 1. 11. 2013 se kona-
la velmi ptfinosnd konference na Svaté
Hofe, ve které zaznélo hned nékolik
muzikologickych prispévki.. Konference
navazovala na podobné mezioborové
setkani pred deseti lety, které se véno-
valo tématu poutnictvi. Tentokrat bylo
téma ziZeno na maridnskou dctu a regi-
onalné na stedni Cechy. Pfednasejici se
samoziejmé nedrzely striktné zadani, coz
téma ozvldstnilo a posunulo do obecnéjsi
polohy. Organizatorim - Statni oblastni
archiv v Praze, Etnologicky tstav AV CR
a Rimskokatolickd farnost Svatdé Hora
- patfi velky dik! Z konference vyjde
sbornik, pro ucel tohoto ¢lanku tedy jen
shrnujeme, jak jednotlivé muzikologické
piispévky anotovali sami autofi, a ptida-
vame nékolik fotografii.

Jana Vozkova! se v referdtu ,Maridnské
chordlni mse z klastera sv. Jifi v Praze®
vénovala dochovanym desitkdim ruko-
pisnych prament, uréenych predevsim
pro liturgii. Specialni rukopisy pro mesni
bohosluzbu (gradualy) se sice nedocho-
valy, ale v rukopisech jinak zaméfenych
(zejména v profesiondlech) je nékolik
chordlnich mes$nich proprii zapsanych
pfevainé v prvni poloviné 14. stole-
ti. Kromé repertoiru nékterych dalsich
svatkl (zejména téch, které byly v tomto
obdobi zavadény), jsou i zpévy pro svat-
ky marianské. Na zdkladé puavodniho
vyzkumu byly nastinény historické okol-
nosti a mnohé davody jejich zapsani
a zvazen pravdépodobny zptsob jejich
provozovani.

Marie Skarpova? se zamétila na barokni
vano¢ni duchovni pisné z tisténych kan-
ciondlti prazské provenience, v nichz je
vedlo oslavy Kristova narozeni vyrazné
akcentovan také aspekt mariologicky.
Duchovni pisné vznikaly vedle pocetné
literarni produkce vénované maridn-
skym poutnim svatynim ¢i marianskym
svatkam.

Markéta Holubova® predlozila na zakla-
dé detailniho rozboru obsahové, typo-
logické, hudebni a obrazové slozky
kramérského tisku vénovaného poutni
Panné Marii Svatohorské (v prispévku
nazvaném "Odraz kultu Panny Marie
Svatohorské") interdisciplinarné pojaty
obraz percepce a recepce ndbozenské-
ho kramafského tisku jako vyznamného
dobového média a prostredku komuni-
kace.

1 PhDr. Jana Vozkova, CSc. - Etnologicky tstav
AV CR, Kabinet hudebni historie

2 Mgr. Marie Skarpova, Ph.D. - FF UK, Ustav
Ceské literatury a literarni védy

3 PhDr. Markéta Holubova, Ph.D. - Etnologicky
tstav AV CR, Oddéleni historické etnologie

Vaclav Kapsa* podal v referatu ,,Loretdn-
ské litanie v tvorbé prazskych skladatelii
vrcholného baroka“ predbézny prehled
dochovanych dél prazskych skladate-
It v rozmezi let cca 1710-1740 a pomoci
analytickych sond sledoval zptisoby jejich
zhudebnéni. Vychozim materidlem pro
analyzu byl soubor 13 loretanskych litanii
Jana Josefa Igndce Brentnera (1689-1742),
ke komparaci poslouzilo dilo Bohuslava
Matéje Cernohorského, Antonina Reiche-
nauera a Ceslava Vanury.

Loretanské litanie byly na prahu
barokni doby oficialné uznany jako
jediné povolené litanie k Panné Marii,
za vyznamného prispéni jezuitu se staly
zédhy snad nejpopuldrnéj$i marianskou
poboznosti a vyznamnym prvkem roz-
vinuté barokni maridnské tcty. Casto
byly provadény figuralné a byvaji ozna-
¢ovany za vibec nej¢astéji zhudebinova-
né litanie. Jako hudebni druh byly dosud
loretanské litanie — pfes, nebo mozna
i pro mnozstvi dochovanych prament
a dél - analyzovany jen ztidka. Z tvorby
skladatelt pisobicich v Cechach ¢ zde
narozenych byly zatim vyddny ¢i blize
reflektovany pouze skladby nejvyznam-
néjsich autort (J. C. F. Fischer, A. Mich-
na, HJ. D. Zelenka), loretdnskym litani-
im skladatelt ptisobicich v Praze nebyla
zatim (s vyjimkou Cernohorského a Rei-
chenaura) vénovdna vétsi pozornost.
(Pozn. red.: prispévek nebylo mozno
z ¢asovych divodu prednést cely, bude
publikovan v avizovaném sborniku)

Dlouhodobym tématem Tomadse Slavic-
kého® jsou rority - jeho referat ,Roraty
a snahy o jejich obnovu v 19. a 20. stole-
ti“ mapoval dosud nejméné znamy usek

4 Mgr. Vaclav Kapsa, Ph.D. - Etnologicky ustav
AV CR, Kabinet hudebni historie
5 Mgr. Tomas$ Slavicky, Ph.D. - Etnologicky tstav
AV CR, Kabinet hudebn{ historie

nepretrzité tradice s vice nez pultisicile-
tou kontinuitou novodobé snahy o obno-
vu adventni mse Rorate a restituci "staro-
¢eskych" roratnich pisni. Nejvyznamnéjsi
akce, sledovatelné v edi¢ni a publicistické
aktivité, probéhly v souvislosti s narod-
nim obrozenim (20.-30.1éta 19. stoleti),
cyrilskou reformou (60.-70. léta 19. sto-
leti) a poc¢atky novodobého hymnologic-
kého vyzkumu (redakce Dobroslava Orla,
1921). Orel se vyjadril, ze ,roraty patii
jako ¢isty a vrouci vyraz marianské ucty
nasich predki po strance hudebni k nej-
krasnéj$im vytvorim duchovni pisné
vibec.”

Katefina Pafizkova® podrobné seznami-
la s nevSedni poztstalosti po prazském
pisnickari a flasinetati Frantisku Haisovi
(1818-1897). V prispévku "Maridnskd pro-
cesi v prabéhu 19. stoleti" citovala z jeho
paméti "Prazsky pisnickar Frantisek Hais
o svych poutich na Svatou Horu, do Staré
Boleslavi a kone¢né do Hajku v letech
1832-1888". Ukazala také jeho vlastni
kramdiské a poutni pisné, které prodéval,
kdyz jako zpévak se zvuénym a péknym
hlasem a jako schopny organizator vodi-
val procesi.

Michael Pospi$il mnohé doplnil o Janu
Ignéci Dlouhoveském, o Zdroslavi¢cku na
poli pozehnaném (1671) a Slavicku raj-
ském (1719), do diskusi zasvécené vstu-
poval, nejen na pozitiv hral a zpival a ke
zpévu Ucastniky a acastnice uspésné
nabadal.
js
foto: BcA. Jifi Skabrada — Statni oblastni
archiv Praha

6 PhDr. Katefina Patizkova — Archiv Narodniho
muzea

psalterium
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In memoriam - Stanislav Vymazal

Stanislav Vymazal (* 8. dubna 1935,
Némcany u Slavkova u Brna - 1 10. ¢erv-
na 2013, Slavkov u Brna) se narodil v rol-
nické rodiné Janu (1907-1988) a Ludmile,
roz. Stejskalové (1905-1973). Po ziskdni
zakladniho vzdélani na obecné Skole
v rodné obci (1941-1946) nastoupil na
méstanskou $kolu ve Slavkové u Brna
(1946-1950). Zéklady klavirni hry si
osvojil u feholnice kongregace Chudych
$kolskych sester nasi Pani ve Slavkové S.
M. Inviolaty Gawlasové, poté prestoupil
k Marii Francové, kterd jej rok ucila hte
na varhany.

Zasadni vyznam vsak mélo az studi-
um na T¥iletém varhannim kursu v Brné
(1950-1953), jez jej formovalo celozivot-
né. Ackoli méla tato cirkevni instituce
v nazvu ,kurs, jednalo se o $kolu s denni
formou studia. Jadro pedagogického
sboru tvorili nékdejsi profesofi brnén-
ské konzervatofe propusténi rezimem
ze zaméstnani. Naroky kladené na elévy
byly nemalé - vyuka probihala dle osnov
konzervatote, jen v rezimu upraveném
pro posluchace, kteti nemohli studovat
konzervatof. K mimoskolnim povin-
nym aktivitam pattila hra na varhany pfi
liturgii a ucast na péveckych zkouskach
sboru pti kostele sv. Jakuba. Stanislav
Vymazal tak pod taktovkou fedite-
le Ttiletého varhanniho kursu Karla
Hradila zpival vyznamnd dila duchovni
tvorby, napt.: Kristus na hote Olivetské
Ludwiga van Beethovena, Missu solemnis
Ferenze Liszta, Requiem ¢&i Stabat mater
Antonina Dvorika, které zaznélo v inter-
pretaci 120ti-¢lenného smiseného sboru
(v roce 1951 Karlem Hradilem zaloZeny
muzsky sbor Okresniho ndrodniho vybo-
ru Brno-venkov, roku 1952 v¢lenény do
BPS Foerster + poslucha¢i Ttiletého var-
hanniho kursu + smiseny chramovy sbor
u sv. Jakuba) a 60ti-clenného symfonické-
ho orchestru Ceskoslovenského rozhlasu
18. brezna 1951 v sale Sokolského stadi-
onu v Brné. V prvnim ro¢niku studoval
hru na varhany u Bohumira Bartose,
poté u Karla Hradila. Absolvoval sklad-
bou Toccata et fuga d-moll BWV 565
Johanna Sebastiana Bacha. Z katalogt
znamek ulozenych v Archivu mésta Brna
vyplyva, Ze pattil k nejlep$im studenttim.
Také proto si ho Miroslav Ptihoda pozdé-
ji vybral za svého nastupce na post varha-
nika baziliky Nanebevzeti Panny Marie
na Starém Brné a Karel Hradil jej povéro-
val (v dobé ¢asové indispozice) vedenim
péveckych zkousek skolniho sboru.

Ttilety varhanni kurs byl ztfizen
a zpocatku vydriovan Jednotou pro
zvelebeni cirkevni hudby na Moravé
(1948-1951). Z politickych davodu ztra-
til svou autonomii, proto v roce 1951
presel pod Hudebni $kolu Jaroslava
Kvapila a roku 1954 musel nedobro-
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volné ukoncit svoji ¢innost. Stanislav
Vymazal pokracoval ve studiu na peda-
gogickém oddéleni zminéné hudebni
skoly (1953-1956), kde byl zakem Josefa

Pukla. Na absolventském koncertu
interpretoval skladby: Preludium a fuga
G-dur BWYV 541 Johanna Sebastiana
Bacha, Introdukce a passacaglia d-moll
Maxe Regera, Sondta Es-dur BWV 525
Johanna Sebastiana Bacha. Skolu ukon-
¢il statni zkouskou na konzervatofi.
Vys$e uvedend brnénska studia mohl rea-
lizovat jen diky finan¢ni podpote stry-
ce P. Stanislava Stejskala (1900-1962),
knéze v Letonicich.

Jeho prvni pedagogické putisobe-
ni na Osvétové besedé v Krenovicich
bylo preruseno plnénim povinné vojen-
ské sluzby (1956-1958): v Olomouci-
Hej¢iné a Brné-Reckovicich byl radis-
tou 3. t¥idy, v Zamberku ptisobil jako
meteorolog. Poté pracoval jako ucitel
hudby v Mikulové, Bucovicich, Novych
Hvézdlicich a v Kyjové. Na zakladé rady
udani informujicich o tom, ze ,,se dosud
nevyrovnal s nédbozenskou otazkou“
(hral na varhany v kostele, jeho déti ve
$kole navstévovaly volitelny predmét
nébozenstvi), dostal vypovéd z buco-
vické i kyjovské skoly. Proto mohl vyu-
¢ovat jen na obvodnich kulturnich vzdeé-
ldvacich stiediscich v Brné-Zidenicich,
Hornich Her$picich a Julidnové. Byla
to velmi ndro¢nd léta Zivota doslova
na pokraji bidy, nebot vyuka na OKVS
nejen ze byla placena hufe, nez v hudeb-
nich skolach, ale tamni ucitelé, poveét-
$inou duchodci, prilepsujici si takto
k penzi, neméli ndrok na placené prazd-
niny, coz pfi vychové tii déti znamena-
lo velky zasah do rodinného rozpoctu.
Po Sametové revoluci byl rehabilitovan
- pusobil na Zakladni umélecké skole
v Kfenovicich a ve Slavkové u Brna,
kde zalozil varhanni oddéleni. Bez zaji-

mavosti neni, ze v dobé nabozenské
nesvobody soukromé vychoval 29 chré-
movych varhaniki. Vyznamnou mérou
se zaslouzil také za vystavbu novych
varhan na Lutr$téku (1973), ve Slavkové
u Brna (1989) a v Némcanech (1997).

Véril, ze hudebni htivnu dostal od
Boha, proto ji od patnacti let vracel svoji
hrou na varhany v mnoha kostelich,
mimo jiné v Némcanech, Kfenovicich,
Starém Brné, Novych Hvézdlicich a ve
Slavkové u Brna, kde od 1. kvétna 1982
do 4. zari 2003 zastaval funkci fedi-
tele kiru. Ve vSech svych pusobistich
vedl také pévecké sbory, byv v dirigo-
vani vzdélan coby zak Karla Hradila:
chramovy sbor v Krenovicich, vojen-
sky muzsky sbor v Olomouci, détsky
sbor v Mikulové, smiseny sbor zemé-
délské skoly v Mikulové, smiSeny sbor
v Némcanech, détsky sbor v Némcanech,
Pévecké sdruzeni Hvézda v Bucovicich
(1. zensky sbor, 2. muzsky sbor, 3. smise-
ny sbor), détsky sbor Lidové §koly uméni
v Kyjové, chrdmovy sbor na Starém
Brné, chramovy sbor ve Slavkové u Brna
a komorni sbor Slavkov-Némcany. Diky
velkému entuziasmu zaznélo na kiru
chramu VzkfiSeni Pané mnoho hod-
notnych dél chramové hudby za dopro-
vodu kralovského nastroje (Vojtéch
Rihovsk)'r, Eduard Tregler, FrantiSek
Picka...) i a capella (Giovanni Pierluigi
da Palestrina, Tomas Luis de Victoria,
Jacobus Gallus Handl...). Pi produkcich
také spolupracoval s brnénskym var-
hanikem Stanislavem Kostkou Vrbkou,
solistou Ndrodniho divadla v Praze
Karlem Hanusem etc. Vyse uvedeného
bylo mozné dosdhnout jen diky velkému
pochopeni rodiny - manzelky RiZeny,
roz. Dudové (¥ 1942) a tii déti, které
v krestanské vife vychoval. Za celozi-
votni varhanickou sluzbu mu v roce
1997 byla Brnénskym biskupstvim, pro-
stfednictvim Stiediska pro liturgickou
hudbu, udélena ,honoris causa“ kantor-
ska kvalifikace B2.

V osobnosti Stanislava Vymazala
se skloubil nev$edni talent hudeb-
ni i pedagogicky. Nejradéji vzpomi-
nal na ,kouzelnou varhanickou $kolu“
(Ttilety varhanni kurs), nadev$e miloval
vokalné-instrumentalni dila Antonina
Dvoidka a varhanni skladby Eduarda
Treglera ¢i Césara Francka, z nichz
vychazel i pfi svych improvizacich.
Nejplodnéjsi c¢dst svého zivota prozil
v nelehké dobé totalitni, pfes mnoho
zivotnich obtizi a zklamdni vSak ztstal
zasadovy a vérny svému presvédceni.
Z historického hlediska patfi k nejvyraz-
néj$im osobnostem slavkovského kuru
a v této souvislosti bude trvale pfipomi-
nan. Requiescat in pace.

Karol Frydrych
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10. listopadu leto$niho roku uplynulo 130
let od narozeni vyznamného ceského var-
hanniho virtuosa, skladatele a pedagoga
prvni poloviny 20. stoleti prof. Bedficha
Antonina Wiedermanna. V rdmci této
udalosti Vam kratce priblizim Zivot osob-
nosti, jez za sebou zanechala rozsahly
odkaz, ktery bychom méli stéle udrzovat
Vv Zivé pameéti.

Bedfich Antonin Wiedermann se
narodil 10. listopadu 1883 v Ivanovicich
na Hané. Oba jeho rodi¢e byli hudeb-
né zalozeni a hudebni prostredi v celé
rodiné mélo na malého Bedficha zcela
zasadni vliv. Otec Antonin byl kantor
a regenschori mistniho kostela sv. Ondie-
je a matka FrantiSka pochdzela z hudebni
rodiny Krajsovych. Maly Bedfich se od
¢tyt let pIné vénoval hte na klavir a poz-
déji také hie na varhany. Kdyz byl starsi,
vyborné ovladal nejen tyto dva nastroje,
ale také housle a violoncello.

V letech 1895 - 1903 studo-
val na Jiraskové gymndaziu v Praze,
které zakoncil maturitou. Po maturi-
té byl zaméstndn jako berni ufednik
mésicich opustil. Rozhodl se pro stu-
dium teologie a vstoupil do knézského
seminafe v Olomouci. Béhem studia se
ddle vénoval hudbé, predevsim kompo-
zici. Regenschori olomouckého dému sv.
Viéclava Josef Ne§vera umoznil Bedfichu
Antoninu Wiedermannovi, aby vypo-
mdhal pfi bohosluzbich a zastupoval
nejen jeho, ale také Antonina Petzolda.
Hudba méla na Bedficha Antonina
Wiedermanna stale vétsi vliv. Prislo
obdobi nutného rozhodnuti pro budou-
ci povoldni. V tdnoru roku 1908 byl
Bedfich Antonin Wiedermann poslu-
cha¢em predposledniho semestru a po
dlouhém premysleni dosel ke zcela
zdsadnimu rozhodnuti, opustit knézsky
seminarf a zacit se plné vénovat hudbé.

V zafi roku 1908 byl ptijaty na praz-
skou konzervatof do varhanni tf¥idy

profesora Josefa Klicky. Toto studium
absolvoval za neuvéfitelné kratké obdo-
bi jednoho roku dne 3. ¢ervence 1909
a ve stejném roce pokracoval ve studiu
kompozice u Vitézslava Novaka.

Po studiich na konzervatofi ziskal
misto regenschoriho v brnénské katedra-
le sv. Petra a Pavla, které zastaval v letech
1910 - 1911. V pribéhu tohoto plisobeni
podal zadost o misto varhanika do praz-
ské katedraly sv. Vita, ovSem této zados-
ti nebylo vyhovéno. V roce 1911 oslo-
vil Bedficha Antonina Wiedermanna
benediktin Albanus Schachleiter, ktery
se doslechl o jeho mimordadném hudeb-
nim nadani a nabidl mu misto regens-
choriho v prazském benediktinském
klastere Emauzy. On tuto prilezitost
bez vahani prijal a timto rozhodnutim
se jeho osobnost zacala dél plné rozvijet
nejen v oblasti varhanni hry a improvi-
zace, ale predevs$im v oblasti kompozice,
coz bylo ovlivnéno mimo jiné i velky-
mi varhanami fy. Bratfi Pastikd. Vedle
doprovodu liturgie a modliteb breviare
vznikly varhanni koncerty tzv. ,var-
hanni hodinky, pfi kterych zaznivaly
nejen autorovy vlastni skladby, ale také
dila svétové varhanni literatury napt.
J. S. Bacha, C. Francka, A. Guilmanta,
F. Liszta, M. Regera, J. Klicky ad. V roce
1917 po $esti letech pusobeni v Emauzich
musel Bedfich Antonin Wiedermann
toto misto jakoZzto regenschori opustit,
ale v pravidelnych ,varhannich hodin-
kach“ pokracoval nadéle az do doby, kdy
byl kostel béhem druhé svétové vilky
zasazen bombou pfi naletu.

Po odchodu z Emauzského klastera
ziskal misto varhanika v kostele sv. Cyrila
a Metodéje v Praze - Karling, kde piisobil
v letech 1917 - 1919. Ve stejném roce se
stal na prazské konzervatori zastupujicim
ucitelem varhanniho oboru za nemocného
Karla Steckera, po jehoz smrti na konzer-
vatofi nadéle ztstal a v zafi roku 1919 byl
jmenovan fadnym profesorem varhanni
hry. Vedle vyuky se nadile vénoval kom-
pozici a koncertni ¢innosti.

Ve dvacatych letech se Wiederman-
nova koncertni <¢innost zacala plné
rozvijet. Ve Smetanové sini Obecniho
domu poradal jednou mésicné ,var-
hanni matiné, kde provedl na vice jak
sto koncertech skladby vsech stylovych
obdobi, zejména hudbu 19. stoleti. S vel-
kym uspéchem vystupoval nejen u nas,
ale i v zahrani¢i, napt. New York (1924),
Anglie (1924), Némecko (1925), Svédsko
(1926) a Belgie (1935).

Bedfich Antonin Wiedermann byl
ve své dobé neprekonatelnou osobnosti
varhanniho uméni. S tim také souvisi
navazani spolupréace s varhandtskou dil-
nou Jana Tucka z Kutné Hory, pro kte-

& B. A.Wiedermann

rou navrhl rejsttikové dispozice desitek
nastrojii. Z nich jmenujme napt. varha-
ny se tfemi manualy a 75 znéjicimi rejs-
triky, které byly postaveny v roce 1940
v kostele sv. Jakuba na Starém mésté
v Praze. Ve stejném roce se Bedfich
Antonin Wiedermann stal regenschorim
svatojakubského kiru a pusobil tady
celych deset let az do roku 1950.

V poloviné 40. let prevzal Bedfich
Antonin Wiedermann po svém uditeli
profesoru Josefu Kli¢kovi vedeni var-
hanniho oboru na Mistrovské $kole
v Praze, ktera vSak byla béhem kratké
doby jeho piisobeni roku 1946 zru$ena.
Spolu s FrantiSkem Michdlkem se pak
stal  zakladdajicim ¢lenem varhanni-
ho oddéleni na nové vzniklé Akademii
muzickych uméni. Rddnym profeso-
rem byl jmenovdn dne 3. srpna 1949
s platnosti od 1. fijna 1946. V roce 1948
prof. Wiedermann onemocnél a vyukou
byl do¢asné povéren Dr. Jifi Reinberger,
ktery se stal jeho ndstupcem.

Bedfich  Antonin ~ Wiedermann
vychoval béhem svého Zivota na kon-
zervatofi i AMU celou fadu vynikaji-
cich varhanika, ktetfi se stali vyznam-
nymi osobnostmi ¢eské varhanni $koly
druhé poloviny 20. stoleti. Jmenujme
alesponl nékteré z nich: Bedfich Janacek,
Josef Cernock)’l, Vladimir Hawlik, Josef
Kuban, Jiti Reinberger, Jifi Ropek, Milan
Slechta a mnozi dalsi.

Bedtich Antonin Wiedermann zemfel
5. listopadu 1951 v Praze ve véku 68 let.
Pohteb se konal 10. listopadu 1951 v den
jeho 69. narozenin z prazského Domu
umélci a kostela sv. Petra a Pavla na Vyse-
hradé¢, kde je také pohiben.

Na zéavér uvedu malou vzpominku.
Kdyz jsem pred ¢asem pripravoval pro-
gram svého varhanniho recitdlu v radmci
Mezinarodniho varhanniho festivalu
v Polsku, rozhodl jsem se do programu
zatadit Wiedermannovu slavnou sklad-
bu - Toccatu a fugu f moll, kterd byla
zavére¢nym Cislem programu. Skladba
sklidila u posluchaéa, pro které neni
hudba B. A. Wiedermanna pfili§ zndma,
velky tspéch a po koncerté za mnou pfi-
$la fada lidi i odborniku se slovy ,4zas-
nd muzika, ¢eska zemé mize byt pravem
hrdd na svého Wiedermanna, vynika-
jiciho skladatele a reprezentanta ceské
varhanni skoly*.

M¢jme stdle na paméti, Ze vSechno,
co prof. Wiedermann konal v oblasti
varhanntho uméni, kompozice a stavby
varhan, konal vzdy ke cti a chvéle Bozi.
Ké7 je nam v§em varhanikdm jeho osob-
nost stale velkym prikladem a vzorem.

Ondrej Mucha,
varhanik a hudebni pedagog

psal‘[erium
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Rozhovor s Mons. Domenico Bartoluccim

Setkdni s mons. Domenicem Bartoluccim,
velikym mugellanskym hudebnikem, eme-
ritnim sbormistrem Sixtinské kaple, obdi-
vovatelem, pritelem a spolupracovnikem
Benedikta XVI. Panuje slune¢né odpoledne
v zelenych kopcich Mugella, kdyz prijizdime
do farnosti Montefloscoli, kde na starobylé
fare plné vzpominek Zertuje sbormistr Six-
tinské kaple; za jeho zady je fotografie objeti
mezi soucasnym papezem a Mons. Dome-
nicem Bartoluccim, ndslednikem Lorenza
Perosiho ve svatych palacich. Na jeho psacim
stole je text Mons. Brunera Gherardiniho,
ktery se jiz proslavil, ackoliv byl publikovan
teprve nedavno: ,,Druhy vatikansky koncil -
diskuze, kterou je tfeba vést“.

Pravé liturgické reformy se tyka zacatek
naseho rozhovoru s mistrem Domenicem
Bartoluccim, ktery mél v liturgickych
a hudebnich zalezitostech moznost praco-
vat s péti papezi a ,radit” jim, a ktery je pti-
telem a spolupracovnikem Benedikta XVTI.,
jehoz nazyva ,,nesmirnym darem pro Cir-
kev, jen kdyby ho nechali pracovat®.

Mistie, nedavno zvefejnéné motu proprio
»Summorum Pontificum® pfineslo zavan
cerstvého vzduchu do sklicujiciho liturgic-
kého vyhledu, ktery nas obklopuje; také vy
tedy muiZete nyni slouzit ,,msi vech casa“
Abych pravdu fekl, ja jsem ji stale slavil
nepretrzité od mého knézského svéce-
ni... mél bych naopak obtize s celebrova-
nim mse v modernim ritu, protoze jsem
ji nikdy neslouzil.

Nebyla tedy nikdy zakazana?
To jsou slova Svatého otce, i kdyz se
nékdo tvari, Ze to nechdpe a prestoze

v minulosti mnozi tvrdili pravy opak.

Mistfe, je vSak tieba pripustit namitku
odptirci staré mse, Ze nebylo mozno se
Vv ni zapojit.

Ale jdéte, nefikejme hlouposti, poznal jsem,
jaka byla ucast v minulosti, a to jak v Rimé,
v bazilice, tak i ve svété, tak také zde dole
v Mugellu ve farnim kostele této krasné
vesnice, ktery kdysi byl plny lidi veliké viry
azboznosti. V nedéli pti neSporach se mohl
knéz omezit na to, Ze zaintonoval ,,Deus in
adiutorium meum intende“ a potom mohl
usnout na sedatku a probudit se az na ,,capi-
tulum®, venkované by sami pokracovali
a otcové rodin by mohli za¢inat antifony!

Mistfe, muzZete Fici néjakou diskrétni pole-
miku k soucasnému liturgickému stylu?

Nevim, bohuzel, zda jste byl nékdy na
»modernim“ pohfbu: ,aleluja“, tleskani
rukou, veselé historky, je tfeba se ptat,
zda tito lidé nékdy cetli evangelium. Nag
Pan sam zaplakal nad Lazarem a nad
smrti. Zde s timto pfihlouplym senti-
mentalismem se nerespektuje ani bolest
matky. Ukdzal bych vdm, jak se kdysi
lid ucastnil zadu$ni mse, s jakou zkrou-
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$enosti a zboznosti se zpivala velebnd
a hrozna sekvence ,,Dies irae“.

Reforma nebyla provedena lidmi vzdéla-
nymi a formovanymi v nauce Cirkve?
Promirite, ale reformu provedli suchopdrni
lidé, opakuji vam to, suchoparni. A ja jsem
je poznal. Pokud se ty¢e doktriny, vzpomi-
nam si, ze kardinal Ferdinando Antonelli,
blahé paméti, mi ¢asto tikaval: ,,co budeme
délat s liturgiky, ktefi neznaji teologii?“

Souhlasime s vami, Monsignore, je vSak
pravda, Ze lidé nerozuméli...

Mili pratelé, Cetli jste nékdy sv. Pavla: ,neni
dulezité védét vice nez je zapotiebi®, ,je
tfeba milovat stfidmé poznani®. Myslite, Ze
za pér let pochopime ,transsubstanciaci®
takovym zpusobem, jak se vysvétluje mate-
matickd poucka. Pfece ani knéz nemtize
pochopit hloubku tohoto tajemstvi!

Jak je ale mozné, Ze doslo k takovému
prekrouceni liturgie?

Byla to moda, vSichni mluvili, vSichni
»obnovovali®, vsichni slouzili pontifikalni
mse ve $lépéjich sentimentalismu, refor-
my. A hlasy, které se ozyvaly na obranu
dvoutisicileté Tradice Cirkve, byly obratné
utiSeny. Vynalezl se jakysi zptisob ,lidové
liturgie“... KdyZ jsem slychaval tyto opa-
kujici se pisnicky, vzpominal jsem na slova
mého profesora v seminafi, ktery rikal:
Sliturgie je liturgii knéZstva pro lid“, ona
sestupuje od Boha a nevystupuje zezdo-
la. Musim v8ak uznat, Ze se tento dusivy
vzduch trochu zfedil. Mladé generace
knézi jsou snad lepsi nez ty predchozi,
nemaji ideologickou zbésilost ovlivnénou
obrazoboreckym modernismem, jsou plny
dobrych pohnutek, ale chybi jim formace.

Co tim chcete Fici, mistfe, ,chybi jim
formace“?

To znamena, ze je tfeba semindti! Mluvim
o onéch strukturach, které moudrost
Cirkve jemné vytfibila béhem staleti. Vy
si neuvédomujete diilezitost seminare: Zité
liturgie, okamziky roku, které jsou prozi-
vany spole¢né se spolubratry... Advent,
postni doba, veliké svétky, které nasledu-
ji po Velikonocich. To v$e vychovéava ani
nevite jak. Jakasi hloupd rétorika rozsirila
obraz semindfe, ktery kazi knéze, to jest,
7e seminaristé vzdaleni svétu, ztstanou
uzavfeni do sebe a vzdaleni od lidu. To
véechno jsou blaboly, které maji za cil roz-
ptylit staleté formativni bohatstvi, aby jej
pak ni¢im nenahradily.

Kdyz se vratime ke krizi Cirkve a k zavi-
rani mnoha seminari, jste Monsignore
zastancem navratu ke kontinuité Tradice?
Podivejte, branit starobyly ritus nezna-
mend byt milovniky minulosti, ale byt
témi ,od vé¢nosti®, hledte, je omylem
nazyvat tradi¢ni msi ,,Msi sv. Pia V.“ nebo

»Iridentskou®, jakoby to byla mse néja-
kého zvlastniho obdobi: je to nase mde,
fimska, univerzalni v Case a v prostoru,
jedinym jazykem od Ocednie po Arktidu.
Pokud se tyce kontinuity v case, chtél bych
vam povédét jeden pribéh. Jednou kdyz
jsme se se$li v jednom malickém kostele
v Mugellu spole¢né s biskupem, na jehoz
jméno si nevzpomindm, dorazila zpra-
va o smrti jednoho naseho spolubratra.
Navrhli jsme hned, Ze budeme slavit msi,
ale prisli jsme na to, Ze zde byly pouze staré
misaly. Biskup kategoricky odmitl celebro-
vat. Nikdy na to nezapomenu a zdtraznuji,
7e kontinuita liturgie predpoklddd, az na
malickosti, Ze je dnes mozno slouzit msi
s onim zapradenym misdlem, ktery vezme-
me z police a ktery pred ¢tyfmi staletimi
slouzil mému predchuidci v knézstvi.

Monsignore, mluvi se o ,,reformé refor-
my*, kterd by méla omezit pokiiveni
pochazejici ze $edesatych let.

Otézka je dosti sloZita. To, Ze novy ritus mé
nedostatky, je vice nez zfejmé véem a papez
to rekl a napsal vicekrat, Ze tento ritus by se
mél ,,divat do minulosti; ale chran nds Pan
Buh pred poku$enim zmatenych hybridd;
liturgie s velkym L je tou liturgii, kterou
nam byla pfeddna staletimi, ona je orienta-
ci, neni mozno ji zfalSovat kompromisy.

Co tim chcete Fici, mistie?

Vezméme si napriklad novoty sedmdesa-
tych let. Nékteré strasné beatové pisnicky,
které byly tolik v mddé v kostelich v roce
1968, jsou dnes jiz archeologickymi kousky.
Kdy?z se ztekneme nepomijejicnosti tradice,
a ztratime se tak v Case, jsme odsouzeni, ze
se budeme obracet k tomu, co je v mdde.
Vzpomindm si na reformu Svatého tydne
v padesatych letech, ktera byla provedena
s jistym spéchem za papeze Pia XII., ktery
byl jiz unaveny a vycerpany. A presto mi
pouze nékolik let poté, za pontifikatu Jana
XXIIIL, ktery byl v liturgii, jak se o ném
tikd, presvéd¢enym tradicionalistou, zavo-
lal papezsky ceremonidf Mons. Enrico
Dante, ktery mi fekl, abych pfipravil hym-
nus Vexilla Regis pro nadchazejici oslavu
Velkého patku. Rekl jsem mu: ,,Ale ten jste
zrusili. Odpovedél mi: ,,Papez si to preje®
Za nékolik hodin jsme zorganizovali opa-
kovéani zpévu, a pak jsme s velikou radosti
znovu zpivali to, co Cirkev v tento den zpi-
vala po staleti. To v§e ndm fikd, ze pokud
se vytvori diry ve tkaniné liturgie, budou se
tyto mezery jen obtizné vypliiovat a budou
vidét! Nasi mnohasetletou liturgii musime
kontemplovat s uctou a pripominat si, ze
v dychtivosti po jejim vylep$eni, riskujeme,
ze udélame jen $kodu.

Mistie, jakou roli méla hudba v tomto
procesu?

Méla neuvéfitelnou roli z vice davodu.
Strojeny cecilianismus (reformni hnuti 19.
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stoleti v katolické chramové hudbé, usilujici
o0 obrodu cirkevni hudby navratem ke gre-
gorianskému chordlu a k vokalni polyfonii
a cappela, jak ji predstavovala fimska skola
v Cele s G. P. Palestrinou - pozn. prekl),
ktery nebyl vzdaleny ani Perosimu, zavedl
svymi libeznymi driemi novy romantic-
ky sentimentalismus, ktery nemél nic do
¢inéni napriklad s Palestrinovou vymluv-
nou hutnosti a trvanlivosti. Jisté podfadné
vystfednosti ze Solesmes péstovali kolo-
tajici gregoriansky choral, ktery byl také
plodem oné pseudorestaurace stiedovéku,
ktera méla veliky uspéch v 19. stoleti. Tehdy
byla v médé idea, Ze je vhodny archeolo-
gicky navrat, jak v hudbé, tak v liturgii,
k ddvné minulosti, od niz nds délila takzva-
na ,temna staleti“ Tridentského koncilu...
Archeologismus celkem vzato nemd nic
spole¢ného, fikam nic spole¢ného, s Tradi-
ci a chce obnovit néco, co snad ani nikdy
neexistovalo. Trochu jako obnovené kostely
v pseudoromanském stylu z Viollet-le Duc.
Tedy mezi archeologismem, ktery nés chce
znovu spojit s apostolskou minulosti tim,
ze preskodi staleti, ktera nas od ni oddé-
luji, a romantickym sentimentalismem,
ktery opovrhuje teologii a naukou, se pfi-
pravila pida onomu postoji povySenosti
vzhledem k tomu, co nam predala Cirkev
a nasi otcové.

Co chcete Fici, mistie, kdyZ v oblasti
hudby napadate Solesmes?

Chci fici, Ze gregoriansky choral spociva
ve zpusobu, nikoli v ténech, je svobodny,
neni rytmicky, neni ,jedna, dva tfi, jedna,
dva, tfi“. Nemélo se pohrdat zpisobem
zpévu v nasich katedralach, ktery byl
nahrazen pseudomonastickym a prociteé-
nym $plouchdnim. Stfedovéky zpév neni
mozno interpretovat teoriemi dneska, ale
je tfeba jej vzit tak, jak se dostal az k ndm.
Navic gregoriansky choral byl kdysi také
zpévem lidu, byl zpivany se silou a touto
silou na$ lid vyjadroval svou viru. Toto
Solesmes jsem nepochopil, ale toto vse
bylo feceno s uznanim veliké a moudré
filologické préce, kterou Solesmes vyko-
nalo pro studium starych rukopist.

Mistre, v jakém okamziku se nachazime
pfi obnové posvatné hudby a liturgie?
Nepopirdm, Ze existuji urcitd znameni
oZiveni, presto vSak vidim, Ze trvd urci-
ta zaslepenost, skoro zalibeni pro vsedni,
hlu¢né, nevkusné a také zhoubné po stran-
ce doktrinalni... Nechtéjte po mné, prosim,
abych se vyjadril ke kytardm a jihoitalskym
taneckiim, které se jesté nyni zpivaji béhem
obétovani... Liturgicky problém je vazny,
at se nenasloucha hlastim, které nemiluji
Cirkev a uto¢i na papeze. Chce-li se nemoc-
ny uzdravit, je nutno pripomenout, ze sou-
citny lékat roztizne hnisajici ranu.

Pripravili Pucci Cipriani a Stefano Carusi
Prevzato z Disputationes Theologicae,
pro internetové stranky redakce Vendée
prelozil Lubomir S.

lkonoklasmus
a musiko-klasmus

Trvalo to téméf osm set let, neZ se
cirkev definitivné sjednotila v otaz-
ce moznosti a spravnosti zobrazovani
Krista a jeho svatych. Stalo se tak aZ na
sedmém ekumenickém koncilu, dru-
hém nicejském, roku 787. Sném schva-
lil ,svaté ikony, malované barvami
a porizené z drobnych kament a jiné-
ho k tomu zpusobilého materidlu, jako
ikony Pdna a Boha a Spasitele naseho,
Jezise Krista a neposkvrnéné vladky-
né nadi svaté Bohorodice, jakoZz i sva-
tych andéla a vSech svatych a ctihod-
nych muzt.“ Bylo to v dob¢, kdy doslo
k ukonceni obrazoboreckych (ikono-
klastickych) bojiu. Ty napachaly na
kfestanském umeéni nezmérné Skody,
takze se z predchoziho obdobi uchovaly
pouze dvé ikony, uchranéné v klastete
svaté Katefiny na Sinaji. Tak se para-
doxné ve vét$i mife zachovalo dédic-
tvi daleko star§ich nasténnych fresek
v fimskych katakombach.

Rezervovanost vii¢i vytvarnému
uméni nachdzime i ve stfedovéku,
naptiklad u nejproslulejstho z cister-
cidackych feholnikii, svatého Bernarda
z Clairvaux. Stadi vstoupit do nékteré-
ho z cisterciackych kldsternich kostela
a uvnitt vidime strohost, jejiz smysl
ma spocivat predev$im v tom, aby nic
nenaru$ovalo zbozné soustfedéni véri-
cich. Je tomu tak naptiklad v Ti$nové,
kde zven¢i vidime mimoradné zdob-
ny portal, nazvany Porta coeli (Brana
nebes), avS8ak uvnitf kostela vladne
stfidma prostota.

Ke zbésilé formé praxe ikonoklasmu
se v 16. stoleti navratilo kalvinistické kii-
dlo protestantské reformace, coz zasahlo
v dob¢ vlddy ,zimniho krale* Friedricha
Falckého také nasi katedralu svatého Vita,
jejiz vybaveni bylo tehdy doslova rozflaka-
no. A nedosti na tom: zejména v zemich
na zépad od nds se stalo falesné chapani
koncilové liturgické reformy v 60. a 70.
letech 20. stoleti zaminkou pro likvidaci
soch a obrazti, paleni ornata a dalsich bar-
barskych ¢intl, plynoucich z presvédéent,
ze v piedchazejicich staletich bylo v cirkvi
véechno $patné, a teprve my jsme pocho-
pili, jak to véechno ma byt.

S hudebnim vyjadfenim zboznos-
ti tomu vsak bylo od samého pocat-
ku jinak!. Jiz v Pavlové listu Efezskym

1 Od samého pocatku tomu jinak bylo a za sv.
Augustina jiz také, ale v obsobi ,mezi“ se jistd
forma hudebniho ikonoklasmu cirkve rovnéz
dotkla. Byla to koncepce duchovni obéti, ¢i obéti
pouyr v duchu nékterych cirkevnich otct, o které
se muzete docist v Psalterium suplementum
1/2009.v ¢lanku Kiestanska hudba prvniho tisici-
leti (1) Simona Marin¢aka. Poznamka redakce.

¢teme vyzvu: ,,Plni Ducha zpivejte spo-
le¢né zalmy, chvalozpévy a duchovni
pisné; zpivejte Panu, chvalte ho z celého
srdce.” (Ef 5,19)

Hudebni prozitek mél mimoradny
vyznam v dobé¢ citového vzepéti svatého
Augustina, spjatého s jeho obrdcenim:
»Jak jsem plakal pti pisnich a hymnech
Tvych, nesmirné dojat libeznym hla-
sem Tvé péjici cirkve! Ty zpévy vnikaly
v usi mé, a do mého srdce prystila z¢is-
ténd pravda, z niz vzplanul mocny ohen
zboznosti a proudily slzy, a mné bylo tak
dobre!“ (Confessiones 9,6) Nékdy muze
byt hudebni projev pfi liturgii aspor-
ny, vlastné na pomezi zpévu a recita-
ce, naptiklad kdyz se spole¢né recituji
zalmy na jednotné vysce tonu, ¢ili ,,recto
tono®, coz si pochvaloval tyz hudbymi-
lovny Augustin.

Skute¢ného hudbo-borectvi se pak
cirkev dockala opét v kalvinistickém
prostredi. Helvetska konfese pravi: , Tak
zvany gregoridnsky zpév md v sobé
velmi mnoho nesmyslného, takze jest
po zasluze zavrzen od nasich i od rady
jinych cirkvi® (Confessio helvetica
secunda 23,4) Ty nejptisnéjsi cirkve
tohoto sméru zrusily i varhanni hudbu.

Je ztejmé, ze jak vytvarné uméni,
tak i hudebni projev miize zplanét.
Pokud cirkev otevie moZnost zobra-
zovat Krista a jeho pozemské svédky,
pak riskuje i ky¢. Je v8ak plo$ny zakaz
vytvarného projevu feSenim? A totéz
plati pro hudebni vyjadfeni vztahu
k Bohu. Zejména po Druhém vatikan-
ském koncilu je katolicka cirkev zcela
jisté mistem toho nejrozmanitéjsi-
ho hudebniho projevu, jaky si Ize jen
predstavit. Je zde casto o co hlu¢néjsi,
o to bezobsaznéjsi sacropop. V jednot-
ném kancionalu ¢eskych a moravskych
diecézi pak najdeme nejednu textoveé
i hudebné vyépélou pisen. Ale povy-
$ovat se nad juchajicimi mlddezniky,
ktefi upfednostnuji prvé, a nad kos-
telnimi babi¢kami, ktefi se vyzivaji ve
druhém? Za téchto okolnosti vsak jisté
nemize byt nepatfi¢né, pokud kostelni
sbory provadéji pti liturgii také tradic-
ni repertodr, at gregoriansky choral,
at renesanc¢ni polyfonii, at ,figural-
ni m$e“ z pozdéjsiho obdobi. Tézko
byt soudcem o tak niterné zdlezitosti,
jakou je otazka, co koho k Bohu priva-
di nebo od néj naopak odvadi.

Stanislav Pribyl

psalterium
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Komunikace nebestfanu a hudba

Na konci prispévku Zpivd se v nebi? uve-
fejnéném ve 4. Cisle ¢asopisu Psalterium
je vyzva k premysleni, zda a jak nam zpév
kvalitni skladby muze priblizit komu-
nikaci, kterou vedou nebeské bytosti.
Pfedmét vyzvy je obtizny. Tento ¢lanek
obsahuje nékolik myslenek ve smyslu té
vyzvy, které by snad mohly byt podné-
tem pro (tenafe k podobné ¢innosti -
pro kazdého je prece uzite¢né, kdyz mu
hudba aspon trochu malo priblizi pred-
stavy o osobach dlicich v nebi.

Kdyz se k takovému premysleni
odhodlame, ihned nas napadne v$im-
nout si jednoho jevu, totiz Zvéstovani,

Tento typ zpévu tedy nefekne k tématu
nic (je evidentni, ze ani nejvétsi mystic¢-
ky a mystikové nevyslovovali ,pozdra-
veni andélské” jako simulaci archandéla
Gabriela, nybrz jako nabozné pozdvize-
ni své vlastni mysli pfimo k Matce Bozi,
bez nutnosti objizdky pres sv. Gabriela).

Kdyz se snazime pochopit nazaret-
ské Zvéstovani hloubéji, nez jak jsme
normalné navykli, je vhodné seznamit
se s tim, co o této udalosti napsal a sdm
zhudebnil v 6. stoleti byzantsky hymno-
graf svaty Romanos Melodos ve svém
dile Akathistos, jehoz prvni polovina
opévuje udalosti od Zvéstovani az po

.
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v némz se k Panné Marii obratil arch-
andél Gabriel. Jak ti lidé, ktet{ byli na
duchovné vy$si arovni nez my, zptlisob
tohoto Zvéstovani chépali a jak ho pfi-
blizili ndm ostatnim pomoci hudby?

A hned nardzime na jednu kom-
plikaci. Archandélova slova prevzala
cirkev jako modlitbu svych véficich,
¢imz jim dala alternativni zaméfeni:
jakkoliv upfimné a hluboce byla vyslo-
vovana tato slova svatymi a svéticemi
za jejich zivota, jde o pozemstany a nds
cil se tyka nebestanti. Konec koncii
mnozi{ z nas tato slova v modlitbé vyslo-
vuji, davaji jim jisty obsah ovlivnény
jejich vlastni subjektivitou a jisté pfi-
pusti, Ze jsou nesmirné vzdaleny od
prototypu Gabrielova vztahu k budouci
Matce Bozi. Ze népévy téch nékterych
Ave Maria zhudebnénych béhem véku
opravdu nejsou reflexi archandéla ale
¢lovéka, o tom svéd¢i mimo jiné i tituly,
pod kterymi jsou slova s témito napé-
vy obcas uvadéna napt. na koncertnich
vystoupenich nebo v tidténych notach -
Modlitba Panny nebo dokonce Meditace
na prvni klavirni preludium S. Bacha
(absence pismene ] u Bachova jména
je pry autentickd, pfimo od Gounoda).

psalterium
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exil v Egypté. Prvni ,strofa“ (v byzant-
ské terminologii oikos A') této skladby
zatind slovy, kterda v ceském prekladu
zni:

Nejprednéjsi andél byl poslan z nebe,
aby ptinesl Bohorodicce pozdrav ,Raduj
se“. A kdyz pfi tomto netélesném zvuku
pozndval, Pane, Tvé vtéleni, strnul
a zastavil se, volaje k ni takto ...2

Biblickd Gabrielova vyzva Neboj se
Maria byva predstavovdna jako snaha
uklidnit Marii znepokojenou ¢i dokon-
ce vydésenou z toho, Ze nékdo nezna-

1 Akathistos v dodnes zachovanych rukopisech
obsahuje zcela na za¢atku jesté Prooimion (avod),
slozeny ovSem az o skoro dv¢ stoleti pozdéji sva-
tym Germanem, patriarchou Catihradskym
jakozto podékovani za ochranu a vénovéani
Akathistu vitézné Matce Bozi.

2 Slova Raduj se jsou piekladem reckého Chaire
(¢teno a zpivano Chere), pouzitého v Lukasové
evangeliu, jehoz obvykly cesky preklad je
Zdrdvas. Pouzil jsem néco jiného, totiz Raduj se,
protoze to jednak lépe odpovida feckému origi-
nalu a jednak to mé konkrétni gramaticky smysl,
zatim co archaicky termin Zdrdvas jej béhem
véki ztratil a stalo se z ného jakési univerzalni
a sémanticky mlhavé citoslovce se schopnosti byt
i sklonovéano jako substantivum (,tfi Zdravasy“

apod.).

my se objevil v jejim soukromi; podle
Lukagova textu bychom vSak méli pfi-
pustit, ze Gabriel povzbuzuje Marii,
protoze poznavd, jak je znepokojena
a ohromena poctou obsazenou v oslo-
venich Pdn s tebou a Milosti plnd; sv.
Romanos to zesiluje myslenkou, Zze
bazen pocituje saim Gabriel, ¢ili Ze strne
(vulgarné by se reklo je z toho Stajf),
kdyz je ptimo u zeny povolané k tak
dilezitému dkolu a md ji toto povolani
sdélit. Neni na $kodu mit to na védomi,
kdyz o Gabrielovych slovech premysli-
me a hleddme co nejvérnéjsi (a pro nds
co nejucinnéjsi) porozuméni a interpre-
taci jejich vyznamu v hudbé.

Zda se, ze nejvhodnéjsi takovd inter-
pretace je ve dvou choralnich ofertori-
ich, ktera Gabrielovymi slovy zacinaji.
Offertoria byla ptivodné zpivana sché-
lou pti obétnim pravodu véricich, jsou
tedy nejvice disponovana k tomu, aby
pritomnym véficim vytvarela prostfedi
pfipominajici nadptirozeny stav, aby -
na rozdil od ostatnich mes$nich zpévu,
realizujicich povzneseni od zemé k nebi
— alespon trochu pridala naznak posel-
stvi z nebe k zemi. Vé§imneme si toho
star§iho z nich, uréeného napt. pro 4.
adventni nedéli (v nasich zemich se zpi-
valo i pfi roratnich msich). Provadéno
bylo puvodné tak, ze pravé Gabrielova
slova zpivalo jen minimdlné ,sélista®
a celd schola zpivala az slova pronesend
sv. Alzbétou - jinymi slovy, to, co sdélo-
val archandél Gabriel, dostal k provede-
ni hudebni vykvét chrdamu. V fimském
gradudlu Pavla VI. je Offertorium uve-
fejnéno na str. 36, v oblibeném Usualu
(Liber usualis missae et officii...) je na
strané 355. Zhudebnéni prvnich slov,
tedy téch Gabrielovych, reprodukujeme
na obrazku 1. Kdekdo zazil na vlastni
kazi uz v zékladni $kole pti hodindch
Cestiny, jak je obtizné formulovat to, co
ucitelé - cCasto s pocitem bezvychodné-
ho pedagogického zoufalstvi - vyzado-
vali a ¢emu ftikali ,co chtél autor fici®.
Mnohem obtiznéjsi je to ovSem tehdy,
kdyz se md slovy vyjadrit to, co se tika
zpévem®. A tak jen nanesme nékolik
myslenek s nadéji, ze sama melodie
napovi Ctenafi, co by mohl objevovat
v archandélové mysli. A necht pfi tom
Ctendf nezapomene na Gabrielovu poko-
ru, kterou tak lapiddrné vyjadril sv.
Romanos, ¢ili necht zapomene na pfi-
padnou manyru ukdzat skute¢nym ¢i
virtualnim poslouchajicim, ze podobné
jako Gabriel-archandél ani on-zpévak

3 Pry se kdysi ptali Pabla Picassa, co chtél fici
jistym svym obrazem, a on odpovédél: ,Kdybych
to mohl fict, tak bych to nemaloval“. Ze néco
podobného lze vyslovit o hudebnim dile, je evi-
dentni.
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neni jen tak néco obycejného:

Necht si ¢tendf zazpiva prvni slovo -
Ave — a necht si sdm odpovi na otazku,
co jeho melodie vyjadfuje. Snad kdekdo
vyciti, Ze je tou Gabrielovou pokorou
velmi poznamendna, je to genidlni syn-
thésa vyjadreni lasky a respektu, s nimiz
Gabriel Marii oslovuje. Zacind jemné,
kratké tony spojené malymi intervaly
obaluji pocate¢ni ton; nékterému Cte-
néfi tfeba pfipomenou to, jak poznival
Gabriel pred Pannou Marii jeji velikost,
a v jiném ctenafi tfeba budou evokovat

-

Obr. 2

sami a lépe. Druhé slovo - Maria -
vyslovuje Gabriel s radostnou - mozno
fict — kurdzi. Laska spolu s respektem
ovliviiuje obdiv vyjddfeny archandé-
lem v dal$ich dvou slovech - gratia
plena. Tato dvé slova maji v fecké versi
Lukd3ova evangelia jako svij vzor jedi-
né slovo kecharistomené, coz je ptidavné
jméno odvozené z trpného pricesti slo-
vesa ddt milost, tedy adjektivum, kte-
rému by v ¢estiné odpovidalo cosi jako
zmilostnénd (kdo najde lepsi vyjadreni

- e T —T
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jemny, lze fici nézny nehmotny archan-
déluv dotek, kterym je setkdni s pozem-
skou Pannou uvozeno. A neni vylouce-
no, ze jini ¢tendfi pociti dal$i vyznamy,
které melodie zpiva*. Bude-li nékteré
Ctendfe trdpit nerozhodnost, konkrét-
né to, ze uvedeny ndpév je oslovi ve
vice vyznamech, mezi nimiz je obtizné
provést néjakou klasifikaci, pak je lze
uklidnit pozndmkou, Ze jsou na cesté
k nejlep$imu porozuméni a Ze by tu
nerozhodnost méli prijimat s vdéénosti;
zpév jim tim totiZ objevuje vSestrannost
mysleni téch, kdo jsou v nebi - pokud
jde o archandéla Gabriela, tak v jeho
mysli bylo ur¢ité vice slozek vielého
vztahu k budouci Matce Bozi.

Na konci slova Ave, tedy na jeho
posledni slabiku vyusti melodie do
stru¢ného zavéru v poloze o sekundu
vy$si, pri cemz tento zavér je pripra-
ven pétici tént postupujicich vzhiru
po sekundach. To nékomu zni tak, Ze
se archandél ve svém respektu k Marii
osmélil, zatim co jinému jako vyusténi
onoho nézného doteku do cile setka-
ni: archandél se totiz pred Marii obje-
vil nejen proto, aby ji jemné, andélsky
pozdravil, ale v prvni fadé proto, ze ji
nese dilezitou zvést.

Dél uz postupujme v tomto rozbo-
ru rychleji, ¢tenari jisté mnoho objevi

4 Je to typicky znak gregoridnského choralu,
ktery ve spole¢ném népévu nabizi hlubsi porozu-
méni zpivanym slovim kazdému jednotlivci dle
jeho vlastniho zamérteni (dispozice, temperamen-
tu, duchovniho ristu atp.), tedy aniz by bylo zna-
silnovano kohokoliv nitro (viz Systémovy pristup
ke gregorianskému chorélu 5, Psalterium - folia
¢.6/2007, str. I11).

Obr. 3

jednim slovem, at se ozve, prospéje tim
¢esky mluvicim véricim). Rozdéleni do
dvou slov v latiné (prevzaté pozdéji i do
¢edtiny) slouzi k vystiznému hudebnimu
vyjadreni gradace pritomné v Gabrielové
obdivu: tim slovem plena (Cesky plnd)
obdiv vrcholi. Gabriel poznavd svou
nehmotnou intuici, Ze jeho nejvyssi Pan
- tedy sam Biih - je s Marii v tak Gizkém
spojeni, Ze ani on sam, a¢ archandél,
spojeni tak blizké nemad, a v laskyplném
obdivu, vyjadfeném jakoby marnou
snahou poznat konce tohoto spojeni

sv. Romana fikd archandél Panné Marii
a co jsme vySe v citovaném textu nazna-
¢ili tremi teckami:

Raduj se, pro kterou se rozzdtila milost,

Raduj se, pro kterou ustala kletba,

Raduj se, povstdni padlého Adama,

Raduj se, vykoupeni slz Evy,

Raduj se, vysino nedosaZitelnd lidskému

myslent,

Raduj se, hlubino neproniknutelnd ani
andélskym ocim,

Raduj se, nebot jsi krdalovskym triinem,

Raduj se, nebot neses toho, ktery nese vsechno,

Raduj se, hvézdo ddvajici svétlo slunci,

Raduj se, liino ddvajici télo Bohu,

Raduj se, pro kterou bylo obnoveno stvorent,

Raduj se, pro kterou bylo pocténo vytvorené,

Raduj se, nezadand nevésto!

Vyde uz jsme se zminili, ze fecky
vzor latinského Ave zni Chaire (byzan-
tinci Cetli chere) a ty vySe uvedené
ver$e se podle toho nazyvaji chaireti-
smy. Posledni z nich reprezentuje jistou
tézko prelozitelnou feckou slovni hticku
Chaire nymfé anymfeuté (¢tenou a zpi-
vanou chere nymfi anymfefti), kterd by
mohla byt do ¢estiny presné interpreto-
vana jako Raduj se nevésto neznevésténd
®> Dvanact ¢asti (oikt) z celkového poctu
dvaceti Ctyf (totiz kazdy lichy) je ukon-
¢eno timto chairetismem, pred nimz je
- podobné jako u oiku prvniho - jesté
dvandact chairetismd, z nichZ se v celém
Akathistu zddné dva neopakuji; ten
tedy obsahuje 12 x 12 + 1 = 145 navzé-
jem odlisnych chairetismi, 145 navza-
jem odli$nych vyrazu, jimiz je oslovena
Panna Maria. A neztstalo jen u textu,
i v jejich zhudebnéni se projevila kon-
templace Gabrielova osloveni, z které
muzeme mit rovnéz uzitek pfi hleddni
zplsobu, jimz komunikuji nebestané.

. . ]
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nékde ,,za horizontem® (viz klidné opa-
kovéni motivu o ¢trnécti ténech) zpiva
slovo Dominus, aby hned ptipojil ono
tecum (s tebou) uzaviené jasavym ,veli-
kono¢nim“ motivem (opravdu je to ten
motiv, ktery uzavird i to slavné Alleluia,
kdysi Sestkrat opakované o velikono¢ni
vigilii). Kdyz takto detailné probereme
sémantiku zhudebnénych slov, je vhod-
né si alespon v duchu zazpivat vse jako
celek, az tehdy se vyjevi néco z toho, co
nam dany usek Offertoria prinasi.

Co jsme pravé naznacili, k nam pfi-
chézi jako nabidka se strany latinské
hudebné-liturgické tradice; uznejme
sami, tézko bychom se k tomu vlastni-
mi silami dopracovali. Ale i tak je$té
dopliime, Ze k jesté hlubsimu pochope-
ni sémantiky ndpévu muze stimulovat
znalost toho, co dle basnického pojeti

Ky-ri - e,

inex...
Obr. 4

e~==~lg--i-son. Glo-ri-a

Na obrazku 2 je druhé Chaire z prvni-
ho oiku prfepsané do moderni notace
a do latinky, aby bylo srozumitelné i pro
toho, kdo stfedovéky byzantsky ryt-
micky systém nezna (pismeno a u noty
znamend mirné accelerando a r mirné
ritenuto). Do druhého fadku se jesté
ve$la zhudebnéna slabika dis (vznik-
14 z elize di'is) z celého verSe Chere diis
i ara eklipsi (tak se vyslovuje v byzantské
fe¢ting), tedy Raduj se, pro kterou usta-
la kletba. Zazpivejme si to, co je na obr.
2 a - znovu pripomindme — vyvarujme
se podani jak virtudzné driového tak
nucené nabozného - spolu s Gabrielem
se prece pokorné a s laskou obracime ke

5 V prekladech do jinych nefeckych jazyku se
setkdavame s dal$imi pokusy o vystizeni této hiic-
ky, které odpovidaji ¢eskému neprovdand, cistd,
panna atd.

psalterium
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Kralovné nebes (a urcité se vyvarujme
trioll!).

Vratme se k latinskému Offertoriu.
V dne$ni dobé se sice o zpévech k obé-
tovani ¢asto chybné pise a mluvi jako
o antifonach, ale formdlné i historicky
jde o zpévy formy responsoria, trident-
skou reformou ovsem zkracené. V pub-
likaci  Offertoriale triplex (Solesmes
1985), ktera obsahuje celé (nezkracené)
verse offertorii zachované s neumami
bez linek v rukopisech z 10. a zacatku
11. stoleti, zabird Ave Maria pal druhé
stranky a v jeho propracovanych ver-
$ich je vyzpivan cely dialog Panny Marie
s Gabrielem. Forma responsoria umoz-
fiuje hlubsi soustfedéni nad obsahem
zpivanych slov a jejich kontemplaci,
nez forma antifondlni®: Ave Maria jako
antifona sice existuje, ale jde o stru¢-
né prokladani zalmovych ver$u zpiva-
nych na vzorec, takze takovy zpév nds
o Gabrielové mysli a zpasobu komuni-
kace tézko pouci.

Komunikace archandéla s Matkou
Bozi je néco vyjime¢ného, cosi, co
z ostatni komunikace nebestant dras-
ticky vybocuje. A tak by se dalo namit-
nout, ze to pro poznani této komunika-
ce neni charakteristické. Néco na tom
je, a tak se nabizi hledat jiné projevy
andéld, uvazme vsak, ze i to nejkrasnéjsi
a nejvystiznéjsi zhudebnéni je podstatné
poznamendano ,lidskym faktorem®. Zpév
andéla v Sanctus (viz Isaids, 6, 3) je na
konci prefaci pfimo uveden jako zpév
spole¢né s ndmi lidmi, ale navic o jeho
»humanizaci“ svéd¢i i nejstar$i napévy,
které primo navazuji na sice nadhernou
melodii preface, av§ak presto jednodu-
chou a ur¢enou k provedeni od celebran-
ta, tedy osoby od niz se obecné neoceka-
va néjakd intimni hudebni interpretace
toho, jak Bohu zpivaji andélské kary (viz
navazani napévi Sanktus 1 a 18 na zavér
preface na obr. 3). Podobné je to se zpé-
vem andéla pri Kristové narozeni, kde
fakt, ze jde o zpév lidi, je naznacen
névaznosti napévu na predchdzejici
zavér Kyrie eleison (také u prvniho ordi-
ndria, viz obr. 4).

Nabizi se vSak prece néco, a to zhu-
debnéni andélovy véty, kterou uklidnu-
je (a informuje o tom, jak se véci maji)
sv. Josefa znepokojeného téhotenstvim
snoubenky Marie. Lze predpokladat, Ze
kazdy ctenaf si uz davno udélal védo-
mou ¢i podvédomou piedstavu toho, jak
asi andél tuto informaci Josefovi sdélil.

Yoy

Zhudebnéni je pozdéjsiho ptivodu, nez

6 Traktus Ave Maria, s nimz se lze setkat v usu-
ale, patfi sice k responsorialni formé, avsak na
prvni pohled je patrné, ze jeho napév sleduje
velmi presné typickou melodii traktd 2. modu.
A 7e je vhodné dat prednost offertoriu pred ver-
Sem k Aleluja, i kdyz také zhudebnuje archan-
délav pozdrav a ma také formu responsoria (viz
napt. Usudl str. 1265-6 nebo Gradual Pavla VI,
str. 412), plyne z faktu, Ze zpévem Aleluja vitaji
vétici evangelium, takze jde v prvé radé o zhu-
debnéni lidského pozdvizeni mysli k Bohu.

psalterium

aby mohlo byt chapano - zvlasté speci-
alisty na déjiny cirkevniho zpévu - jako
»opravdu autenticky“ gregoriansky cho-
ral, av8ak i tak dava podnéty k tomu, jak
obohatit ty soukromé predstavy a tak se

v sémantice mluveného jazyka vysvétle-
nim, pro¢ neni divodu k obavdm, vyja-
dfuje andélovo nad$eni nad dosahem
toho, co pravé sdéluje, jako by to pre-
kryvalo samotné vysvétleni: na zac¢atku
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nechat liturgickou hudbou privést blize
ke komunikaci nebe$tant. Zpév, com-
munio pro svatek sv. Josefa, je reprodu-
kovan na obrazku 5. A - opét ve velmi
nedokonalé jazykové formé - dodejme
nékolik podnétt ve stylu ,co chtél autor
Fici®

Zhudebnéni prvniho slova (Cesky
vokativ Josefe) muze sice byt chdpano
jako jakési probuzeni, ale je to i lds-
kyplné osloveni, davajici kuraz a pra-
telské porozuméni. V dalsich dvou
slovech (synu Davidiiv) andél nejen
emotivni obsah ndpévu slova Joseph
zesiluje, ale vyjadfuje uctu vuci ptivo-
du toho, k némuz se obraci. Noli timere
sice doslova znamena nechtéj se obdvat,
av$ak jde o zdporny imperativ v latiné
obvykly, ¢ili to znamend neobdvej se.
Népév klesd, aniz by porusil melodic-
ké vyjadieni vznosného slovniho pfi-
zvuku v latiné, andél Josefa uklidnuje
(i ten pfizvuk md v tom svou roli), a pak
uz jde o jadro prvni véty, tedy prijmout
Marii; to uz andél sdéluje ne jako negati-
vum (,,klidek, Zadnej problém s Marii®),
ale jako potéseni, radostnou zvést a dar
pro Josefa. Slovo Mariam vyslovuje uz
témét jako v extasi a pfi tom jako by
andél vlastni radost predaval Josefovi.
Pristavek coniugem tuam (obvykle pre-
kladany jako svou smoubenku, presné
cesky je to ale manzelku tvou, inu proc
ne?) chapany jako pouha slova sice zni
jako vyvrcholeni pravnické presnosti,
av$ak je zhudebnén jako andélovo hlu-
boké aviak niterné okouzleni Mariinou
existenci a Josefovym vztahem k ni,
existenci, kterd pozvedd a obdarovava
vse dalsi, dokonce i to v nebi.

A napév druhé véty, kterd je sice

de Spi- ri-tu Sancto

Obr. 5

slov co totiz v ni zplozeno’ jest jako by
se andél témér obdval tak uzasné sdéle-
ni vyslovit (podobné jako vyse ono ,byt
$tajf“ u sv. Romana), ale pak radostny
obdiv a nad$eni propukd stale vic, zatim
co zhudebnéni zavéreénych slov z Ducha
svatého je, kterd jsou hlavni vétou sdé-
leni, nese mnoho vyznami - andélav
navrat do toho ,stavu $tajf stejné jako
jeho nejc¢istsi soukromd radost jak ze
setkdni s Josefem a z toho, Ze sdéle-
ni donesl, tak ze samotného sdéleni
a faktu, zZe uz je v daném okamziku Josef
znd (zpévak je jisté zaujat tim, jakou
vyrazovou silu ma ta reperkuse nezvykle
ukoncend sestupnou kvartou v zavéru).
A - stejné jako u vy$e probraného mari-
anského Offertoria - i zde doporucuje-
me po pravé uvedeném prociténi kazdé-
ho slova si Communio prezpivat vcelku.

Doufame, Ze pravé rozebrané zpévy
objevi Ctenafim je$té mnohem vic
o komunikaci nebe$tand, nez jsme zde
naznacili. A doporucujeme, aby si ¢tena-
ti u sebe porovnali, jakou méli predstavu
o andélové jedndni s Josefem pred tim,
nez se nad danym Communiem zamys-
leli, a po tom. Na zavér se vSak jesté
jednou zamysleme nad obéma latin-
skymi zpévy. Uz jsme se dotkli toho, Ze
Gabrielovo Ave Maria je vyjime¢né mezi
v§i komunikaci v nebi. A nyni trochu
schladme pripadné potéseni, které mohl

7 Ano, je to spravné, latinské nascor (pasivné
natum) neznamena jen obvyklé narodit se, ale
i pochdzet, vznikat apod. Neuctivé, ale pravdivé
bychom to mohli prelozit i jako co totiz v ni vnik-
lo. Sloveso zplodit pouzil ve svém populdrnim
»misalku“ P. M. Schaller O.S.B. Mohli bychom
klidné pouzit i slova pocato, avsak pro to ma lati-
na specielni - i kdyZz také mnohoznaéné - conci-
pere..



ROCNIK 7 CiSLO 6/2013

BYLO, JE A BUDE 15

¢tendf z rozboru daného Offertoria zis-
kat: v§echna inspirace, jakkoliv bohata,
kterou nam k porozuméni Gabrielovy
mysli toto Offertorium nabizi, je pouhy
zlomek hloubky toho, co v Gabrielové
mysli pfi Zvéstovani bylo. A proto
muzeme tento zlomek pfijmout i jako
ilustraci ,bézné“ komunikace mezi
nebestany: i ta je jisté mnohem vyssi nez
nase predstavy stimulované gregoridn-
skymi melodiemi, pfestoze ty nam jako
nic jiného moc a moc pomahaji.

A jesté jednu poznamku: kdyz pravé
uvedenou (sebe)kritiku promitneme na
andélovu zpravu sv. Josefovi, dojdeme
k pozndni, Ze jisté podobné zaujeti, nad-
$eni a laskyplné sdéleni kazdému z nds
je i v mysli naseho vlastniho andéla
strazného, kdyz nds k néfemu nabada
- komunikace je to jemna, casto jako-
by ndhodnd, avsak zalezi i na nas, jak ji
ptijmeme, a ,ozdobeni“ takového vnuk-
nuti tim, s ¢im jsme se setkali pfi roz-
boru uvedeného Communia, ndm miize
ptijeti onoho jemného, jakoby nahod-
ného pripomenuti uéinit vyraznéj$im
a konkrétnéjsim. A podobné lze uvazo-
vat o duchovni pomoci nasich kfestnich
a bifmovacich patront, ptipadné i dal-
$ich svatych. Tim uz se v8ak dostavame
z oblasti ,problematiky komunikace
nebestand“ do oblasti vnitfniho Zivota
a méli bychom byt hudbé vdécni, ze nas
touto cestou vede.

EvZen Kindler

TRIKRALOVY KONCERT

Nedéle 5. ledna 2014 v 19.00 hodin
kostel Panny Marie Snézné,
Jungmannovo nameésti 18, Praha 1

Utinkuj:

Muzska ¢&ast péveckého sboru Pueri
Gaudentes, sbormistr Libor Sladek
SmiSeny pévecky sbor GAUDIUM
PRAHA, sbormistfi Zdena Souckova
a Vladislav Soucek

Anonym: Husitsky choral, V. Singh:
Medieval Gloria, J. P. Prenestinus:
Pueri hebraecorum, G. P. Palestrina:
O Domine, B. Martini: Zbojnické
pisné — Stavaji, V tom zeleném bofi,
G. Marzi: Signore de le cime, lidovd,
upr. Z. Lukas: Horo, horo, skotska, tpr.
J. Quick: Loch Lomond, Stfedovéké
vanoc¢ni pisné a koledy, Skladby C.
Saens Saénse, F. X. Brixiho, J. K.
Vanbhala, Jakuba J. Ryby.

Varhanni doprovod Jitka Nesverova
Flétnovy soubor ZUS Praha 7, vedouci
Denisa Visnakova

Vstupné bude vénovano Ttikralové
sbirce 2014

Stalo se a stane

Mili ¢tendfi,

tentokrat spolecenska rubrika pokry-
va prvni dva mésice nového roku 2014,
jakkoliv v dobé jejiho vytisténi hlavni
spolecenskou udélosti budou narozeniny
JeziSe Krista.

V tom dvoumési¢nim obdobi oslavi

mezi ¢leny SDH Zivotni jubileum Ivan
Brozek.
Polokulatiny oslavi Svatava Hubalkova,
Ludmila Liberdovd, Jana Vozkova, Jifi
Burian, Jan Grossmann, Tomé$ Herder,
Hubert Hoyer, Radim Ucha¢, Marek
Valadsek, Rudolf Valasek.

Kristova léta oslavi Klara Jelinkova
a Ondfej Socha.

Nekulatiny oslavi nage ¢lenky Lenka
Cechovd, Veronika Kalivodov4, Marie
Martinkovéd, Veronika Sebédkova, Jar-
mila Stogrové, Dagmar Stépénkové,
jakoz i ¢lenové Jan Bernatek, Martin
Cizek, Jiti Doubek, Jaroslav Elids, Jan
Fila, Josef Gerbrich, Vitézslav Hergesel,
Roman Hofr, Jifi Hrn¢if, Zdenék Klin-
dera, Jaroslav Kone¢ny, Zdenék Kopec-
ky, Bohuslav Korejs, Pavel Krivohlavy,
Jiti Kub, Jifi Lazebnicek, gtépén Malik,
Daniel Pinc, Alois Rozehnal, Martin
Riésk}'l, FrantiSek Semerad, Pavel Sme-
tacek, Josef Smola, Franti$ek Smid, Jan
Stépancik, Pavel Tomas, Pavel Vaskd,
Karel Vik a Toma$ Weissar.

Narozeniny oslavi biskupové Fran-

tisSek V. Lobkowicz (*5. 1. 1948), Josef
Hrdli¢ka (*19. 1. 1942) a Ladislav Huc¢ko
(*16. 2. 1948).

7 dalsich karovct, ktefi ndm jisté
fandi ze druhého brehu zivota, si pfi-
pomenme, Ze narozeniny pro zivot
¢asny ¢i vé¢ny budou mit F. X. Brixi
(*2. 1. 1732), G. B. Pergolesi (*4. 1. 1710),
Francois Poulenc (*7. 1. 1899), Mau-
rice Duruflé (*11. 1. 1902), Clau-
dio Casciolini (+18. 1. 1760), Gregor
Aichinger (f21. 1. 1628), W. A. Mozart
(*27. 1. 1756), prvni predseda SDH
Petr Eben (*29. 1. 1929), G. P. Pales-
trina (¥2. 2. 1594), Josef Myslive-
¢ek (t4. 2. 1781), William Boyce
(+7. 2. 1779), J. J. Fux (f13. 2. 1741),
Karel Sklenicka (*17. 2. 1933), Ch.-M.
Widor (*21. 2. 1844) a G. F. Hindel
(*23. 2. 1685).

Vsem oslavencim patfi naSe gra-
tulace, modlitby a vdék za jejich ptrinos
duchovni hudbé.

Pfeji vam vSem pozehnany konec
adventu a milostiplné svatky vanocni.
Samoziejmé nesmi chybét kdnon, a to
vanocni.

2hl Puer nobis nascitur sttedoveky
ﬁ @ 1 |
——F+—F——F—F—+ a7
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Pu-erno-bis na-scitur, re-ctoran-ge-lo - rum,
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ZMENY VE VEDENI SDH

S koncem roku 2013 konci dosavadni ¢len vyboru
a vykonny mistopredseda SDH Jifi Kub po dvanac-
| ti letech ve vSech svych funkcich ve vedeni SDH.
| Chcete-li se obracet se svymi podnéty a navrhy na
Spolec¢nost pro duchovni hudbu, miiZete tak ucinit
mailem na adresu sdh@sdh.cz. Telefon s cislem
724 110 990 zistava sluzebnim telefonem SDH, ale
nebude jej jiz uzivat JiKu.
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Hlaholice haju

Snih se snasi bezvétrnym mrazi-
vym vzduchem na paseku mezi jalovce.
Neékteré z nich jsou ohnuté az k zemi,
jinovatka a spousta nového snéhu udé-
laly své. Jinde se z kefu vytvorily nizké
mosty. Holé vétve se proménily ve snéz-
né palice. To ticho! Hojivé bilé ticho
a vloc¢ky padajici v rytmu Bachova cho-
ralniho preludia Ich ruf' zu Dir, Herr
Jesu Christ.

Propaddm se po stehna, ale snih je
zmrzly, lehky a sypky. Najednou vidim,
Ze prasan, ktery odletél od mé nohy do
stran jako véjif, zasypal malého pavou-
¢ka. Thned ho vyprostuju. Pavoucek
se nahrbi, jako by se chtél branit. A uz
$upajdi po snéhu ddl. To je ale otuzily
tvorecek! Padajici snih a teplota kolem
-6°C mu viibec nevadi. Rozhodné se tu
neocitl nahodou vytrzen ze zimniho
spanku, vyhnan z néjakého zimniho
ukrytu. Pohybuje se svézim krokem.
Mifi k lesu jak polarnik.

Sklanim se k nému. A hele, neni
to pavoucek. Je to pavouclice snézna
(Chionea lutescens), kterd patfi mezi
dvoukfidly hmyz. Bezktidla moucha.
Ob¢as se lekne moji blizkosti. Nevim, co
si mize myslet o mém velikém obliceji.
Zastavi, patra po ptvodu nahlého stinu
a zase pokracuje v cesté.

%%

Pry se v Krkonosich bézkatstvi roz-
mohlo do té miry, az se myslivci boji, Ze
si bézkare s ¢elovkou spletou s kancem.
Copak kanec chodi po lese s ¢elovkou?

Mrzne, teplota klesa k -10°C. Od
zapadu se snadeji vloc¢ky stale stejnou
rychlosti, pod stejnym thlem, ve verti-
kalnim sloupu pod poloslepym sluncem
bliknou, oslni a opét zmatni, vejdou do
své malatné bdélosti. Slune¢ni sloup
problikava, jako by v ném stal Syn ¢lo-
véka, jimz prochazeji paprsky v podo-
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bé sttipki. Ten vnitfni pohyb obsahuje
dokonalost némé hudby, vertikalu boz-
ského rytmu. Takovou skladbu nelze
provést Spatné. Podobné jako kdyz hraje
z4¢ek Bachovu fugu: splete se, ale geni-
alita dila je tak hluboka, Ze ji ani chyba
interpreta nemiize zastfit. A doprovod-
né oblaky, nefélé, jej pomalu predchdzeji
do Galileje.

%%

Krok se vle¢e za krokem, kondm
jeden a predstava jesté dalsiho a opét
dalsiho kroku je k neuneseni. Zni to
jak Schnittkeho Stille Musik. Vychdzim
z Kubovy Huté, drobné prsi, pres hre-
ben leti mraky, drhnou o lesy. Uz pod
Basumskou loukou se ke kapkam prida-
vaji prvni snéhové vlocky. Jak se donutit
k pohybu, kdyz deprese zaplnuje kazdé
volné misto v hlavé? Celd ma bytost pra-
cuje na nouzovy rezim. Co bylo nadstav-
bou, to vynechavam, pfestdvam vnimat
krasu, nedotazuju se Boha, jen jdu a jdu,
nohu za nohou posouvam dopredu beze
smyslu, jen s o¢ekdvanim, Ze o néco vys
se otevie novy pruduch energie. A pri-
tom vitr huci, tohle pocasi jsem prece
vzdy miloval.

U javorovych c¢tyf¢at mi pod nohou
cosi zakti¢i. Ptacek! Fréi honem pry¢. Je
to mladé, sotva leti a pak se snazi posa-
dit na nejblizsi vétvicku, z ni sklouzne
na nizéi a z té opét na nizsi, az skon-
¢i na zemi. Vtom prilétaji dva dospéli
kosové horsti, samec a samicka s bilymi
naprsenkami, prelétaji z vétve na vétev
a kric¢i, celym télem mi davaji najevo,
abych koukal zmizet. Odvazi se skoro az
ke mné, mam dokonce obavy, Ze mi vleti
na hlavu. To je nadavek!

U Johnova kamene zistava snih lezet
na vétvich smrki, které jsou pokryté
sivym nadechem. Vitr hudi stdle silné-
ji, pod vrcholovym hiebenem uz lezi
i na zemi, na navétrnych stranach drnda,
korent a kameni. A dokonce se usazuje
i prasvitna ndmraza. Na Cerstvych lis-
tech malych jerabt se vyjima opravdu
zajimavé. Vrchol Ipi v mracich, stojim
na vézi, vitr mnou lomcuje, ¢ekdm, ze
mé prokrvi, naplni energii, ale kdybych
nebyl promrzly a zéasti uz i mokry, asi
bych se posadil a upadl do tézkého utlu-
mu.

Sestupuju k obofe. Vladne tu vzdy
takové $ero. Dokonce i méste¢ko kamen-
nych muzikd, ktet{ mé tak vydésili na
podzim, kdyz jsem $el poslouchat jele-
ni {ji, stoji na svém misté. Jsou chvile,
kdy se v mém nitru ozve citat z Pisma.
A nyni, jako uz tolikrat, slysim: M4 duse
je smutna az k smrti (meptlvmog eotv n
yoxn pov ewg Bavatov, perilypos estin

hé psyché mu héos thanitu, Markovo
evangelium 14,34). Dochazim k drevé-
né boud¢ na cesté k zamecku. Zkousim
uvnitt pevnost prkenné podlahy. Houpe
se, na tom bych se nevyspal. Jen u nej-
zaz$i stény jsou tfi prkna pevnd, na né
bych se musel stulit, abych néjak v klidu
preckal noc. I kdyz to tady profukuje
mezi prkny stény. Jak dobré a utésSené,
kdyz naleznu tichy a suchy kout, kde
mohu upadnout do bezvédomi. A zitfek
uz ani neumi povstat. Snézeni houstne,
vitr ho v chuchvalcich vhani mezi koru-
ny stromu, vlo¢ky jak plivance mokfe
ulpivaji na mé slabé bundé. Musim na
zachod. Schovavam se pod smrk s roz-
hrabanym mravenistém. Zadnice mé
pali, mél jsem vcera doma néjaké olivy
plnéné palivou pastou.

Jdu do obory a prelézam plot
Milesického pralesa. Roste tu ale divo-
ky podrost mladych boucku a tak jsem
za chvili dplné mokry. Cihaji tu i ¢erné
tanky, ve kterych mizi padajici vlocky.
Pripominaji dalekohledy podzemnich
pozorovatelen, skla s ospalkami pylu.
Vsude lezi zavéje krup ¢i krupek. Byly
tu uz véera. Na krupky jsou moc veliké,
na kroupy zase malo ledové. Buhvi, co
to bylo za prehanku. Snazim se z toho
bludisté co nejdiive dostat zpét na cestu.
Ohromné kmeny lezi na zemi, hniji,
vétve tréi do prazdna jak Cernd zebra
a nebo lezi na mokrém listi celd rozla-
mand. Na jednom misté v kruhu veli-
kych listnd¢tt mé to nuti zastavit. Je to
misto jako stfed kruhového chramu. Ale
hlas k modlitbé nemohu povznést. Vle¢u
se opét k mistu, kudy jsem do rezervace
vstoupil.

Domt to mam je$té minimdlné
dvandact kilometrt. Je mi slabo, motam
se jak po péti pivech. Padaji stdle veétsi
vlo¢ky, na asfaltu usedaji mezi bilé
okvétni platky ptacek. Obcas zaviram
oc¢i a jisté mdm nesnesitelny trpitelsky
vyraz ve tvari. Vrascité kmeny to snesou
a jiného svédka tu neni. Na Roblovce si
na chvili seddm na lavici, ale ani pod
stfi$kou neni sucho. Kdyby mi nebyla
takova zima, na chvilku bych si tu lehl.
Ruce mi mrznou, a¢ je mam stdle scho-
vané v kapsach. Céra snézeni klesla na
900 metri nad mofem. V botach mi
¢vachtd. Co mi ukonej$ilo moji bolavou
mysl? Doéricka Bachova fuga? Vstaval
jsem v noci na vojné, abych si ji mohl
pustit na gramofonu v kanceldfi velitele
druzstva. Byl jsem po celém dni vycviku
a buzerace unaveny, ale pfesto jsem se
nechal vzbudit a pfikladal ucho k repro-
duktoru, abych nikoho nevzbudil a sly-
$el alespon trochu z té uzasné hudby. Je
to uz tak dlouho. Byl jsem to vuibec ja?

Roman Szpuk z dosud nevydané
knihy préz Hlaholice héju



