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S Fr. Gregorem Baumhofem
o duchovni hudbé

Cirkevni konzervatoi (dfive Stfedni
varhanicka skola) v Opavé jiz po
nékolik let porada systematické kurzy
gregorianského choralu. Trilety kurz
je rozdélen do Sesti tfidennich bloki.
Lektorem kurzu je némecky benedik-
tin Gregor Baumhof, OSB. Vyuzili
jsme jeho pritomnosti v Cechach
u prilezitosti kratkého koncertniho
turné gregorianské scholy ceskobudé-
jovické konzervatore a polozili jsme
mu nékolik otazek.

Vazeny bratfe Gregore, miZete nam Fici
néco o Vasi cesté k duchovnimu povolani?
Mé duchovni povolani se zacalo rodit
v Maria-Laach. Je to benediktinské opat-
stvi v pohofi Eifel, mezi méstem Koblenz
a Kolin nad Rynem. Tam jsme si jedno
nedélni odpoledne udélali vylet se spo-
luzédky. Je tam krasné jezero, vhodné
k vyjizdce na ¢lunu, a rovnéZz znamy
romansky kostel a ..... také je to vhodné
misto pro $alek dobré kavy. A pravé tento
vylet pouzil na$§ mily Bth k tomu, aby
povolal bratra Gregora. Také latinské nes-
pory na mé udélaly velky dojem. To byly
prvni latinské ne$pory, které jsem zazil.
Potom jsem prostfednictvim mnoha
navétév a kratkého pobytu v klastefe
poznal feholni Zivot blize. Rozhodl jsem
se vstoupit do fadu na zkousku a zakusit,
zda feholni Zivot bude pro mne ta prava
perspektiva. To v§ak uz nebylo v klasteru
v Maria-Laach, ale v Niederalteichu, pro-
toze tam mél kldster vlastni $kolu. Jsem
totiz ob¢anskym povolanim ucitel hudby
a matematiky a chtél jsem toto povolani
vykondvat i jako mnich.

Citil jste nékdy povolani ke knézstvi?
Povolani ke knézstvi jsem nikdy necitil.
Sta¢i mi - jak jen to jde- uskute¢novat
mnissky ukol.

Jak se vyvijel Vas vztah ke gregorian-
skému chorilu, jaky byl prvotni impulz
k jeho studiu?

Béhem studii jsem gregoridnsky choral
nepoznal. K prvnimu kontaktu s nim
doslo az v Maria-Laach, zejména diky
blizkému vztahu s otcem Willibrordem
Heckenbachem, mistnim kantorem. Ten
mi také opatfil prvni Gradual a ja jsem
pak pomalu hledal cestu ke gregorian-
skym zpéviim, se kterymi jsem se predtim
nikdy nesetkal. Pozdéji, v Niederalteichu,
mi byly dal$im velmi vyznamnym impul-
zem seminate otce Godeharda Joppicha,
zndamého ucitele a védce v oblasti chora-
lu. To on mne pro choral vlastné oprav-
du zapalil. To bylo roku 1982. Od té doby
jsem se gregorianskym chordlem velmi
intenzivné zabyval, nejdfive sim, potom
externim studiem. Béhem jednoho roku
pracovniho klidu, zptisobeného zanétem

hlasivek a ndslednou operaci, jsem mél
moznost dale nav§tévovat predndsky otce
Berchmanna Gochela, profesora vysoké
$koly v Mnichové. Tento rok hlasové-
ho klidu znamenal pro muj Zzivot velky
pozitivni obrat. Pro mé jako ucitele i jako
benediktina.

Jaky pozitivni obrat muze pfinést takova
nucena zdravotni dovolena?

Diky tomuto zanétu hlasivek a nasled-
né operaci jsem ziskal zcela novy vztah
ke svému hlasu, naprosto odli$ny od
mého pristupu pred nemoci. Predtim
pro mne byl hlas jakousi nezndmou sou-
¢asti mého téla, kterou mame jako lidé
k dispozici, ale nevime presné co si s ni
pocit. Mne vSak nemoc naucila cenit si
svého hlasu, pecovat o néj a milovat jej.
Od té doby mi posileny hlas slouzi v mém
zivoté jako spolehlivy nastroj. Jsem také
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velmi vdéény vSem ostatnim, kterym
na mém hlase a jeho zdravi také velmi
zélezelo. Zpévakum, hlasovym terapeu-
tdm a duchovné zalozenym lidem, ktefi
mi pomohli naudit se spravné zachdzet
s hlasem. Rok hlasového klidu nutny pro
uzdraveni jsem vyuzil i k prohloubeni
a zdokonaleni studia chordlu. Zaroven
jsem pritom poznal jednoho profesora
mnichovské konzervatofe, ktery mne
pozadal, abych nastoupil na jeho misto.
Od roku 1993 tedy na konzervatori
v Mnichové vyucuji gregoriansky choral,
déjiny hudby katolické cirkve a latinu.

Jaky je vztah benediktinské fehole a jeji
spirituality k choralu?

To se musi posuzovat diferencované, klas-
ter od klastera. Nelze to Fici obecné. Existuji
benediktinské klastery, které o chordl pecu-
ji, a jiné klastery, které se o néj nestaraji. To
zélezi na kazdém jednotlivém domé, jak je
zaméfen. Kazdy benediktinsky klaster ma
totiz své vlastni sméfovani. Existuji domy
s hluboce liturgickym, duchovnim zaméte-
nim, pro které je choral velmi dulezity. Tyto
klastery napf. nevykonavaji témét Zadnou
pastoracni cinnost. Pak je ale, zejména
v Bavorsku, velmi mnoho klastert, které
jsou v dusledku pastora¢ni ¢innosti a pro-
vozovani $kol tak silné orientovany ven do
svéta, ze se uz choralu nevénuji ani v nutné
mife. To bylo také divodem, pro¢ jsem
zacal hledat nové moznosti, jak bych se
mohl ve svém Zivoté vice vénovat gregori-
anskému chordlu v nékterém jiném misté,
nez jak to bylo mozné v mém vlastnim
klastere.

Jakou roli a jaky vyznam ma choral
v liturgii?

To je velmi zajimavd otdzka, nebot ma
v sobé velky vzruch. Druhy vatikdnsky
koncil nebo spiSe jeho provadéci pokyny
vedly k tomu, Ze gregoridnsky choral vlast-
né uplné vymizel z liturgie. Hlavné proto,
ze mu lid ,,nerozumél“ kvuli pouziti latiny.
Naproti tomu ,,Nova pisen“ s doprovodem
kytar, fléten a keyboardi méla zelenou.
V této konkurenci nemél choral naprosto
zadnou Sanci. Podobné jako poustevnik,
stahl se i chordl zpatky do izolace néko-
lika madlo klasterd a védnich disciplin,
ale pak ziskal opét na jasu diky vyznam-
nym poznatkim pravé téchto, do izolace
odkédzanych, védnich obort. Tento jeho
jas dnes vyzafuje k mnoha lidem, ktefi
hledaji duchovno a kontakt s liturgii, a je
doprovazen i jistou kulturnosti a estetikou.
Kultura a estetika sice nejsou podstatou, ale
za to velmi dualezitym znakem dobré litur-
gie. Centrem liturgie je setkani s JeziSem
Kristem. Ale toto setkani musi byt z nasi
strany podpofeno vSemi silami, které ma
¢lovék k dispozici, uskute¢néno v nejvyssi
mozné kvalité, jak jen to je mozné. A zde
se choral z¢istajasna zjevuje jako prastary,
ctény, vysoce kvalifikovany, skrze zapalené
lidi Zijici nastroj, ktery dovoluje slavit litur-
gii umélecky vysoce kvalitné.

Jak to vypada prakticky v Némecku, dari
se zaclenovat choral Zivé do liturgie?
Ztetelné je zde citit hnuti zdola. Cirkevni
hudebnici jsou velmi dobfe vzdélava-
ni v obnoveném gregoriansky choralu.
Vede to k tomu, Ze mnoho kantort opét
zaklada scholy. Také nékteti véfici jsou
ke kvalitam gregoridnského chordlu nyni
vnimavéj$i. Mnozi z nich zadaji, aby se
obcdas usporadala bohosluzba se zpiva-
nym choralem. Tak dochédzi k tomu, Ze
v mnoha cirkevnich obcich opét zazniva
gregoriansky choral. Nékde jednou za
meésic, jinde v urcitém liturgickém obdo-
bi nebo pfi ur¢itych bohosluzebnych pii-
lezitostech. To velmi oceriuji, protoze tak
je gregoriansky chordl znovu pfijimdn
jako soucast velkého cirkevniho hudeb-
niho bohatstvi. Neexistuje jina cirkev,
ktera by méla takové bohatstvi a takovou
rtiznorodost vysoce kvalitni duchov-
ni hudby, jako cirkev katolickd. Ono
bohatstvi za¢ind gregoridnskym chord-
lem, zahrnuje franko-vlimskou $kolu
Holandan®, hudbu barokni a klasicistni
a sahd az k nejnovéjsi moderné. Myslim
si, Ze bychom v prubéhu slaveni liturgie
méli mit moznost zakusit béhem roku
tuto rtiznorodost a bohatstvi duchovni
hudby, které existuje.

Vérite tedy, ze ma choral budoucnost?
Choral jist¢é ma budoucnost. Ne viak ve
smyslu, Ze bychom my byli témi, ktefi ji
budou planovat. Budoucnost choralu je
zavisla na Duchu svatém. A Duch svaty
pti vzniku choralu pusobil pfili§ mocné
na to, aby jeho dilo mohlo pfijit vnivec.
Tradice neznamend uchovavat popel,
nybrz nést dal ohen. Je zapotrebi lidi,
ktefi jsou timto ohném sami zapaleni
a ponesou tento plamen dal.

MizZe mit teologicka hloubka choralu
prakticky vyznam i pro laiky, ktefi mu
»pouze“ naslouchaji?

Poslech gregoridnského chordlu ma svou
vlastni samostatnou kvalitu. To stdle
zakous$im pfi svych kurzech: posluchaci
jsou totiz bezprostfedné osloveni zpé-
vem, aniz by potfebovali rozumét slo-
vam. Mnoho lidi ocenuje chordl jako
potravu, kterd bezprostfedné putuje do
duge, aniz by musela byt zpracovina
hlavou, rozumem. Je to podobné jako
s Mozartovym koncertem. Jen malo
lidi ho dokéaze zahrat a kdo by o sobé
dokézal tvrdit, Ze rozumi Mozartovi?
Pokud v$ak v dne$ni dobé chce byt
vniméni hudby také pritomen rozum,
je tfeba desifrovat choral i pro néj. Pro
posluchace, ktery usiluje i o rozumové
vniméni duchovni hloubky gregorian-
ského choralu, je tfeba poskytnout mu
moznost zakusit ji nejen bezprostfedné
- poslechem, ale také prostfednictvim
analyzy, pozorovanim, meditaci. N&s§
rozum muze tedy také poznat, jak hlu-
boce nabozenskou a duchovni hudbou
choral je.

Jaky je nejlepsi prvni krok pro piipadné-
ho vaznéjsiho zajemce o tento liturgicky
Zpév?

Mél by najit nékoho, s nimz by zpival zcela
jednoduché zpévy. Zpévy, které by byly tak
jednoduché, ze by k jejich ndcviku neby-
ly potieba noty. Zpévy, které by byly tak
jednoduché, ze by se jim mohl naucit tak,
jak byl gregoriansky choral predavan pra-
puvodné, totiZ poslechem a zpivanim "par
coer" (srdcem). Kontakt s Duchem svatym
je mozny zpravidla smyslovym vnimanim
- uSima a oc¢ima. Ale ne uSima, které se
nechaji ohlusit zvukem, a ne o¢ima, které
se nechaji zahltit obrazy, ale "metausima’,
které slysi hlubsi poselstvi a "metaocima’,
které proniknou skute¢nou podstatu véci,
smysly, které nezustavaji na povrchu véci,
ale objevuji jejich hloubku. A kdyz pak
skrze poslech a zpév téchto melodii nechd-
me tyto sily dotknout se nés, pak jsme na
docela dobré cesté. Choral sice disponuje
$irokou $kdlou zpévi, od zcela jedno-
duchych mantrickych zpéva az ke kom-
plexnim vysoce naro¢nym melodiim. Pro
prvni kontakt se vSak téz3i zpévy nedopo-
rucuji. Kdy?z tedy nékdo hleda vlastni kon-
takt k choralu, pak bych mu doporucil, aby
zadal s témi zcela jednoduchymi zpévy.

Vedete v Mnichové ,,Diim gregorianiky“
(Haus fiir Gregorianik). MuZete nam
blize popsat, o jaky projekt se jedna?

Pfi zrodu ,Domu gregorianiky“ stala
snaha moci vice roz$ifovat povédomi
o choralu v misté, kde pracuji a ptisobim.
Poté, co jsem dostal svoleni od svych nad-
Fizenych, ktefi mé pro tento ukol uvolnili
ze sluzby, zalozil jsem v Mnichové tento
dum jako spolek, ktery Zije z podpory
svych ¢lenti. Dim je tedy sobésta¢ny diky
podporte téch, kterym na ném zalezi a Zije
z poradanych akci, které zde jsou nabize-
ny. Nabidka téchto akci zahrnuje tfi hlav-
ni oblasti: Religio, Scientia a Ars. Religio
se soustfeduje na duchovni, nabozensky
aspekt chordlu. V ,Domé gregorianiky“
najdete nabidku eucharistickych slavnos-
ti se zpivanym chordlem, kde ma choral
sviij praptvodni domov. Pojem Scientia
zahrnuje bohatou nabidku kurzii a semi-
nart od Zakladniho kurzu pres Kurz pro
pokroc¢ilé, Choralni dny, Kurz rukopist,
Kurz zpévu az po Interpreta¢ni kurz.
Kazdy zdjemce o gregoridnsky chordl
jakékoliv urovné si tedy mize vybrat
kurz sobé $ity na miru. Tteti oblasti je
uméni - Ars. Zde se choral setkava s jiny-
mi druhy uméni. Také tyto tfi koncerty
s gregorianskou scholou ceskobudé-
jovické konzervatore, které jsme zde
v Cechich usporadali, nalezi k progra-
mu ,,Domu gregorianiky“. V tomto pti-
padeé slo o umysl zprostiedkovat setkani
mezi svétem jednohlasého choralu a své-
tem zvukové bohatosti varhan vyni-
kajici hudby Oliviera Messiaena, ktery
se ve své hudbé nechal zcela inspirovat
duchem chorélu. Dalsi obdobny projekt
se uskute¢ni v Mnichové letos v ¢ervenci.

psailerium
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Choralni schola se bude ve zpévu stfidat
s chlapeckym sborem. My zazpivime
»Ave Maria“ choralné a chlapecky sbor
zazpivd Brucknerovo ,Ave Maria“; my
zazpivame ,,Angelis suis Deus mandavit
de te“ z zalmu 90 a sbor zazpivd ,,Denn er
hat seinen Engel“ od Mendelssohna; my
zazpivame ,Resurexi“ chordlné a sbor
zazpivd jedno Lassovo ,Resurexi“. Tak se
choral v ramci oblasti Ars stdle setkava
s jinymi uménimi. Tento rok je zaméren
zejména na hudebni umeéni, na pristi rok
je napldnované spojeni chorédlu s odpo-
vidajicimi vytvarnymi dily ze svéta stfe-
dovéku. V neposledni fadé pak porada-
me exkurze k mistim, kde jsou ulozeny
dulezité rukopisy, do roméanskych kostelt
a podobné.

To jsou v§echno krasné myslenky a imys-
ly, nachazite vSak i patficnou odezvu
u publika?

Zatim jsem s nav$tévnosti velmi spoko-
jen. V- Mnichové vzniklo malé spolecen-
stvi, které pravidelné navitévuje choral-
ni bohosluzby. Je to zatim jen mald obec,
ale presto mame k dispozici ,vlastni®
kostel, kde mtiZeme slavit nasi choralni
bohosluzbu. Mam také dobré zpévaky,
kteti ji spoluvytvari. Mazeme tak zpi-
vat chordl pfi bohosluzbé kazdou nedéli
v dobé adventni a postni, jinak pak jed-
nou za mésic. Nejedna se viak o choral-
ni bohosluzbu v tridentském ritu, nybrz
v novém, ,,pokoncilnim®. Zpivime v ném
vsak vSechny zpévy, které nam dava
chordl k dispozici. K tomu jsou v latiné
i vstupni obrady, eucharistickd mod-
litba a zavére¢né obrady. V souvislosti
s tim je dilezité stale upozoriovat: také
v novém ritu po II. vatikdnském koncilu
je mozné slavit plnohodnotnou chordlni
bohosluzbu! A pro mé je velice dulezité,
ze je nyni opét ziva. Choral je velmi pfi-
zplsobivy a lze jej tak vyuzit bez problé-
mu i pti této nové liturgii. Neni to tak,
ze latina je jazykem jen staré ,trident-
ské mse®, to je potieba uvést na pravou
miru. NemiZeme zatadit chordl do sta-
romddniho $upliku plného staromédni-
ho harampadi. Tam opravdu nepatfi.

Gregoriansky chordl ma tedy misto
iv moderni dobé.

Samoziejmé. Co bych chtél snad jesté
v této souvislosti doplnit: zpivany cho-
ral se oproti dfivéjsku podstatné zménil.
V padesatych, Sedesatych letech 20. stoleti
vedl vyvoj a studium choralu k opravdové
renesanci a k zcela novému prehodnoce-
ni chordlu. Zejména diky studiim Dom
Eugena Cardina, mnicha ze Solesmes,
jsme se konecné octli v situaci, kdy jsme
schopni po odborné strance velmi kom-
petentné, ale zejména prakticky zapojit
znalosti neum do interpretaci choralnich
zpévl. Diky tomu, Ze byly zkoumdany
a studovany nejstar§i prameny choraln{
notace, gregorianské zpévy znovu ozily.
Je to zézrak: kdyZ se zabyvame nejstarsi-

mi prameny, miZeme choral obnovit pro
nejnovejsi pritomnost.

Vedete kurzy gregoriansky chorilu na
Cirkevni konzervatofi v Opavé. Jak hod-
notite pfistup k choralu zde, v Cechach?
Prvni kontakty s Ceskou republikou
jsem ziskal v roce 1999 diky pozva-
ni prof. Héjka z kroméfizské konzer-
vatote. Pfijel tehdy do Niederalteichu
a ucastnil se jednoho z mych semina-
fi. Potom mé pozval na kromérizské
Sympézium o duchovni hudbé a tam
jsem poznal Martinu Koldfovou a Jitku
Chaloupkovou. Diky  doporuceni
z Rakouska a diky témto dvéma ddmam
jsem pak byl pozvan do Opavy. Toto
pozvani mé velmi potédilo a byl jsem
velmi $tasten, kdyzZ jsem zde vidél velkou
a upiimnou snahu poznat blize gregori-
ansky choral a velké nadSeni a uasili téch,
kteti se kurzt ucastni. V§iml jsem si, Ze
je zde po Ctyficetileté komunistické abs-
tinenci enormni hlad a Zizen po prame-
nech duchovni hudby. Jsem proto velmi
rad, Ze mohu byt svymi skromnymi pro-
sttedky k dispozici a s velkou podporou
vedeni konzervatofe se snazit tuto Zizen
alespon trochu utisit.

Myslite si, Ze obnoveny choral ma tedy
budoucnost i v Cechach?

Ano. Ale nesmite zaméfiovat budouc-
nost s masovosti a mnozstvim. Pojmem
»budoucnost® za normaélnich okolnosti
rozumime vzdy néco, co pfijmou za své
vsichni. Ale budoucnost pro chordl, pro
jeho spiritualitu a pro vyvoj cirkve vidim
spiSe jen v malé skupiné véficich, ktera
vi, s jakou jedine¢nou nadéji zije. Tato
»ecclesia“ bude existovat vidy. Ale jak to
pujde dal s obecnou cirkvi, to jesté nedo-
kazu tak dobte rozpoznat.

V Cechich snad nejzniméjsim sou-
borem, ktery se zabyva gregoriansky
choralem, je Schola Gregoriana Davida
Ebena. Znate tento soubor? Jak hodnoti-
te ¢innost schol, které prezentuji choral
vyhradné koncertné?

Scholu Gregorianu zndm bohuzel jen
z nahravek. Zivé jsem ji jesté nikdy nesly-
$el - mela by nékdy prijet koncertovat
i do Némecka. Pokud se tyka koncertni-
ho provadéni gregorianského chordlu, je
to jisté navysost dilezitd ¢innost. Ale to
hlavni a dilezité je, aby se gregoridnsky
choral zpival a zakotvil tam, kde muze
nejvice rast: v liturgii. Pouze v liturgii je
totiZ jeho potencial plné vyuzit. Koncerty
jsou tedy v soucasnosti nutné a dulezi-
té, ale nesmi byt tim poslednim krokem
v realizaci chordlnich zpévi.

Dékuji za rozhovor.
Rado se stalo.

S bratrem Gregorem Baumhofem, OSB
hovotila a preklad ptipravila
Miloslava Smolikova

Vazeni ¢tenari,

v redakci Psalteria mame kazdy své
metody. Ve své rubrice ,,Stalo se a stane“
si Pavel Svoboda libuje nad pfiznivymi
ohlasy na spole¢enskou rubriku z Fad
Ctenarstva. Je oblibenéjsi, nez esteticka
pojednani, Sediva je teorie a strom Zivota
se zelena. A protoze v tomto Cisle je este-
tickych a jinak teoretickych pojednani
dost a dost — ¢tenafi se kone¢né nechali
vyprovokovat k reakcim a naopak ja
jsem se rovnéZz nechal vyprovokovat

k reakcim na texty uvefejnéné jinde —
musim se postarat o to, aby nékdo véno-
val pozornost i mym textim (napiiklad
editorialu) jinymi metodami. Tak tedy:
V tomto ¢isle Vas informujeme mj. o reedici
dlouho postradaného hymnare a je mou
milou povinnosti Vas informovat, Ze z roz-
hodnuti vyboru Spole¢nosti pro duchov-
ni hudbu dostane kazdy ¢tenaf Psalteria,
ktery si napiSe bud'na adresu redakce
nebo mailem na adresu kancelar@sdh.
¢z, pod stromecek zdarma postou jeden
vytisk. KdyZ nam v tom dopise ¢i mailu
napisete néco o sobé a svych kirovec-
kych aktivitach, budeme jen potéseni.
Prirozené nezapomeiite na zpatecni
adresu.

V tomto cisle prinasime tfi rozsahlé
texty. Rozhovor s Fr. Baumhofem,
veskrze hudebni vzpominku na Oliviera
Messiaena a pohled na vyvoj situace var-
haniku plzenské diecéze. S tim posled-
nim nam vyznamné pomohl sam otec
biskup Radkovsky online z prazského
IKEMu, kde si nechal délat néjakou
garan¢ni udrzbu svého srdicka. Pan Bih
zaplat, oboji (idrzba i ¢clanek) dopadlo
nakonec dobfe.

Ani ostatni texty nejsou néjakymi
vycpavkami, které by bylo mozno jen
tak vynechat, takZe jsme museli sahnout
k rozsifeni ¢isla o jeden dvojlist.

S cislem dostavate opét prilezitost zapla-
tit leto$ni ¢lenské prispévky Spole¢nosti
pro duchovni hudbu / piedplatné
Psalteria. Snazili jsme se o vytactovani
Vasich dosavadnich plateb. Pokud nam
néco uniklo, upozornéte nas na to, pro-
sim.

Na zavér dovolte pozvanku. Pokud vse
klapne, bude pan kardinal na sv. Cecilii
svétit nové pistalové varhany v kostele
Neposkvrnéného poceti Panny Marie

ve Strasnicich porizené péci spolecnosti
Psalterium. Zaroven se na tradi¢nim
Svatocecilském setkani pokusime
prezentovat novy projekt SDH - noty

na webu s prvnim souborem skladeb
Alberika Mazaka. ProtoZe vSak téhoz
dne probéhne biskupské svéceni nového
litomérického biskupa, zatim nejsou
jasné presné terminy, v§echny si Vas
dovolim jesté obeslat informaci.

Do té doby zdravi
V|
/a'“ a
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Stalo se a stane

Mili ¢tenati a ktirovci predevsim,

v minulém ¢isle jsem si na tomto misté
postézoval, Ze jsem nedostal jedinou
odpovéd na vyzvu z pfedminulého ¢isla
k podévani podnéta na zlepeni této spo-
le¢enské rubriky.

Jeden podnét jsem tedy jiz dostal a mohl
by se tykat i nékoho z vés: jista ¢lenka
SDH (to je hodné neosobni, ale nevim,
zda ,kiarovkyné“ ¢&i sestra“ by bylo
lepsi) si posteskla, Ze jsem ji zkomolil
jméno. Za to se ji vefejné omlouvam,
ale nemohu za to ja, ale - kdo jiny nez -
Bill Gates: zatimco ja poctivé metodou
click & paste (zmackni a nalep) prena-
$im, nikoliv prepisuji jména ze c¢lenské
databdze, Microsoft Word 2003 se snazi
slova (zejména jména), kterd se mu neli-
bi, opravit. Neddvno mi to v textu pre-
psalo ,laudate“ na ,lajdate“. Pokud si
toho ihned nev$imnu, je nestésti hotovo.
Mezitim jsem ale zjistil, jak se to vypina,
takze snad v budoucnu uz k tomu docha-
zet nebude.

Na Conviviu v Krélikich jste mé ale
osobné ujistovali, Ze spole¢enskou rubri-
ku Ctete, néktefi pry dokonce jako prvni
(to by mé zajimalo, co tomu fika $éfre-
daktor a autofi zdvainych teologicko-
hudebnich stati). Ostatné je tato rubrika
vhodnd i k tomu, abyste skrze ni napft.
oznamovali ostatnim své snatky, gratu-
lovali k povy$eni do hodnosti generalma-
jora apod. Ne ze bych byl liny psat (coz
jsem), ale prdl bych si, abychom skrze
tuto i jiné rubriky Psalteria zacali spolu
vice komunikovat.

A ted k véci. Marna slava, ¢as neuprosné
plyne a pfipomind ndm pottebu slavit
a dékovat za dar Zivota a za dar hudby
(zejména té duchovni) v Zivotech mno-
hych z nas. Do pristiho vydani Psalteria
zadného ze ¢lentt SDH prekvapivé neceka
74dné velké Zivotni jubileum. Zato polo-
kulatiny oslavi (bez titult a hodnosti)
Jana Bezdékovd, Eva Drancddkova, Jitka
Chaloupkovd, Jarmila Novenkovd, Karel
Hiner a Ladislav Sotek. Kristova léta si
pfipomeneme paradoxné jen u dam (snad
se to smi): Lenka Cernikové-Vjaclovské,
Dana Krausova a Eva Trundova.
Nekulatiny oslavi ¢lenky Jitina Cejkova,

Monika Drdovd, Michaela Freemanova,
Brona Kaloudovd, Monika Kotianova,

22. 11. ma svatek naSe patronka sv.
Cecilie, Vaclav Ren¢ (*28. 11. 1911), Josef
Lux (+29. 11. 2000; o jeho muzikantstvi
se mluvi malo) a stejného dne r. 1643
+Claudio Monteverdi, FrantiSek Xaver
Richter (*1. 12. 1709), Wolfgang Amadeus
Mozart (+5. 12. 1791), Henryk Mikolaj

Marie Krizakova, Irena Lysackovd, Gorecki (*6. 12. 1933), P. Karel Bfiza (+9.
Marcela Novakova, Vladimira 12. 2001) a Olivier Messiaen (*10. 12.
5hl Blahopfati jdeme k vam N A Caldara

T: P. Svoboda

Bla-ho-pfa - t

jde-me k Vam, k Va-$im na - ro -

ze-ni-nam.  Bla-ho-pfa-t

jde - me k Vam, k Va-sim na-ro -
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ze-ni-nam. Stés-t, zdra-vi, po-koj pfe-jem Vam.

Ondrichova, Eva Pleskotova, Michaela
Prchlikovd, Daniela Sltawinska, Ivana
Smilauerova, Jana Vacikovd a Jana
Vokata; stejné jako kiirovci Vojtéch Cép,
Petr Fischer, Viliam Gurbal, Bohumir
Héjek, Rudolf Husek, Petr Chaloupsky,
Karel Kostera, Zdenék Laudéat, Libor
Mathauser, Toma$ Najbrt, David Petrla,
Martin Poruba, P. Stanislav Pribyl, Josef
Rut, Pavol Schwartz, Rudolf Sticha,
Bohumir Tou$ek a Vladimir Zak.

6. 11. slavi polokulaté narozeniny také
otec biskup Karel Herbst (*1943), ktery
mé v ramci Ceské biskupské konference
na starosti kulturu, a tedy i nés.

Z dal$ich osobnosti ze druhého biehu
zivota se v obdobi pokrytém timto ¢islem
Psalteria pro Zivot ¢asny ¢i vé¢ny naro-
dili Jan Dismas Zelenka (*16. 10. 1679),
Otto Albert Tichy (+21. 10. 1973 - Glast-
nici leto$niho Convivia vzpominaji na
jeho msi), Ferenc Liszt (*22. 10. 1811), 24.
10. zesnuli Alessandro Scarlatti (+1725)
a Petr Eben (+2007), Zdenék Pololanik
(*25. 10. 1935), Jakub Jan Ryba (*26. 10.
1765), Gabriel Fauré (+4. 11. 1924) a téhoz
4. 11., ale r. 1847 +Felix Mendelssohn-
Bartholdy, Henry Purcell (+21. 11. 1695),

1908). Asi se budu opakovat, ale na ty
zesnulé z nich myslivim v tomto ptibli-
zujicim se dusickovém case zvlast a ptam
se, co fikaji tomu, jak jim interpretujeme
jejich dila, jestli ndm - aZ prejdeme na
jejich breh Zivota - tieba taky nevynadaji.
Ale snad ne.

Vsem oslavencim patii naSe gratulace,
modlitby a vdék za jejich pfinos duchov-
ni hudbé. Jako spravni kirovci si navzé-
jem gratulujeme i ke spole¢nému svatku
sv. Cecilie. A nase stdla prosba pokracuje:
pokud v ¢lenské databdzi uvidite néko-
ho, kdo na nds jiz hledi z druhého biehu,
sdélte nam to. Pokud vam chybélo v tomto
nebo v minulych vydanich Psalteria néjaké
vyznamné vyroci, které by bylo tteba v pris-
tich letech - da-li Pan Bah - pfipomenout,
tak nds laskavé informujte. Dékujeme.

Za v$echny nds jim posilim - s laska-
vym svolenim nakladatelstvi Triton
(www.tridistri.cz - sbirka Svétské kano-
ny - Duchovni kdnony) - hudebni ptani
(vy$e). A vSem, kdo budou mit sva-
tek a jsou zaroven i houslisty, pripoju-
ji i jedno velmi zbozné prani od Karla
Havli¢ka Borovského (1821-1856).

Hudci k svatku

To ti pieju za tvy housli zvuky,

by ti Pdn Bith misto dvou dal Ctyfi ruky.
To ti preju srdcem, dusi,

by sis mohl hraje zacpat usi.

Pavel Svoboda
Pavel Svoboda v poledne na Conviviu.
Jako jeden z mala bydlel ve vedlejsi

vsi a zatimco ostatni travili siestu na
pokojich, on musel na travniku.
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10. prosince tomu bude sto let, co se
v Avignonu narodil snad nejvétsi skla-
datel dvacatého stoleti Olivier Messiaen
(pro ¢tendfe, kterym jejich znalosti latiny
napovidaji, ze by se mél prtijmeni vyslo-
vit mesien, poznamenejme, Ze ne a Zze
je tfeba aplikovat francouzstinu a &ist
mesid s nosovym 4a). Védét o tomto skla-
dateli vice stoji za to a mnoho tdaju Ize
najit na internetu. Pro (tendfe Casopisu
Psalterium je ovSem zvlast atraktivni, Ze
Messiaenovo dilo je takika celé v kate-
gorii duchovni hudby, a tak se v této
stati zaméfime na ni. U mnoha jeho
skladeb o tom, Ze jde o duchovni hudbu,
svéd¢i jejich ndzvy - napt. Le banquet
céleste (Nebeska hostina), Livre du Saint
Sacrament (Kniha o Nejsvétéjsi svatosti),
Méditations sur le mystére de la Sainte
Trinité (Meditace o tajemstvi Nejsvétéjsi
Trojice), Chants de terre et de ciel (Zpévy
zemé a nebe), Vingt regards sur infant
Jésus (Dvacet pohledd na dité Jezise),
Quatuor pour la fin de temps (Kvartet pro
konec ¢asu), Apparition de I'église éternel-
le (Zjeveni vé¢ného chramu), Hymne au
Saint Sacrement (Hymnus k Nejsveétéjsi
Svétosti), LAscension (Nanebevstoupeni),
La Nativité du Seigneur (Narozeni Pané),
Trois petites liturgies de la Présence
Divine (Tti malé liturgie bozské pfitom-
nosti), Les corps glorieux (Oslavena téla),
Messe de la Pentecote (Svatodus$ni mse),
Couleurs de la cité céleste (Barvy nebes-
kého mésta), La Transfiguration de Notre
Seigneur Jésus-Christ (Proménéni nase-
ho Péna JeziSe Krista), Visions de PAmen
(Predstavy slova Amen), Saint-Frangois
d’Assise (Svaty FrantiSek z Assisi — opera)
a dokonce nazvy prevzaté z latinské litur-
gie (O sacrum convivium a Et exspecto
resurrectionem mortuorum). K tomu, jak
do duchovni hudby patfi Messiaenovy
skladby, které nepojmenoval ,explicitné
duchovné®, se jesté vratime.

Lze obtizné tvrdit, Ze Messiaenova hudba
je liturgicka, i kdyZ on sdm nékteré své
skladby bezesporu za liturgické povazo-
val, coz lze vy¢ist také z ndzvi. Jsem si
vsak jist, Ze by je jakakoliv diecézni litur-
gickd komise odmitla. Napf. Hymnus
k Nejsvétéjsi Svatosti je ryze instrumen-
talni skladba, skladbu pro sbor a varhany
O sacrum convivium by sotva dokazal dat
do kupy i ten nejlepsi sbor slozeny z nej-
lepsich kiiroved (pfi vsi dcté ke vSem
kirovcim - nutno doplnit, ze by ho
zpackalo i mnoho sbori a zpévaka neku-

rovci), Et exspecto resurrectionem mor-
tuorum neni zavér Creda, nybrz instru-
mentdlni skladba pro velky symfonicky
orchestr a T¥i malé liturgie boZské pfitom-
nosti se sice na prvni pohled zdaji splito-
vat mnoho pozadavkil na inkulturaci,
nebot v nich hraje klavir, vibrafon, celesta
a tfi dalsi bici, av§ak sympatie vyznavact
»moderni rytmické liturgické hudby*
zklame tim, Ze je to skladba opravdu
moderni, jak v harmonii tak v rytmu
(k obojimu se dostaneme za chvili), tedy
skladba neuvétitelné obtiznd (o pozadav-
ku 36 Zenskych hlasi jsem paivodné chtél
pomlcet, abych ¢tenare prilis§ nedésil).

Olivier Messiaen stravil mnoho let jako
varhanik v patizském kostele Nejsvétéjsi

Trojice a napsal mnoho skladeb pro var-
hany, do nichZ promitl své improvizace
pii liturgii. Dobry varhanik je dokaze
na dobré varhany s mnoha jazy¢kovymi
rejsttiky, jak je ve Francii obvyklé, zahrat
(v padesatych létech minulého stoleti je
bylo dokonce moino obcas slySet na
nedélni ,,jedenacté* u sv. Jakuba v Praze),
ale liturgickd reforma tomu dnes nepreje
ani v tom vzdcném piipadé, Ze se sejde
dobry varhanik s dobrymi a vhodnymi
varhanami.

MESSIAEN A PTACI ZPEV

Pod vyrokem, Ze Messiaen nesmir-
né intenzivné interpretuje ve svych
skladbach melodie ptac¢iho zpévu, si asi
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Obr. 1

mnoho ¢tendft predstavi sladké trylko-
vani slavicka provedené na flétni¢ce nebo
na e-struné housli. Realita je vSak velmi
odli$na. Messiaen sice napsal skladbu Le
merle noir (Cerny kos), pro flétnu a kla-
vir, inspirovanou bohatstvim melodic-
kych motivii vydavanych ndm znamym
kosem, ale jinak byl vzdy pta¢im zpévem
inspirovan tak, jak v detailech u nejrtz-
néjsich druht opravdu existuje (tedy bez
povrchniho zjednodu$ovani), a ty vtélil
do nejriznéjSich partti svych skladeb,
zejména do partt klaviru. Na obr. 1 je

(Cantéyodjagd)

pany harmonuje s opravdu moderni hud-
bou, hudbou 20. stoleti. Pro klavir napsal
O. Messiaen dokonce Catalogue d'oiseux
(Katalog ptaku), ktery ma sedm svazka.

Musim se pfiznat, ze mé vzdy iritova-
ly informace v knihdch o ptirodé, podle
nichz mél ¢tenaf poznat néjakého ptika
podle jeho zpévu, vyjadfeného ne melo-
dii, nybrz artikulaci ¢eskych hlasek (jak
jsem mél chapat tieba kycipa tddba, nebo
pupupokovit?), a tak jsem Messiaentv
vztah k pta¢imu zpévu ptijal s chuti
i jako ten, kdo mad rad ptirodu. Messiaen
vSak vyjadril snad ve vSech referencich
na ptaci zpév ve svych skladbach vic,
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Obr. 2

uryvek solového klaviru (doprovazené-
ho mensim orchestrem) skladby Oiseaux
exotiques (Exoti¢ti ptaci), ktery snad
jasné ukazuje, jak ptaci zpév takto cha-

plfze%-f

totiZ to, co déla duchovni hudbu duchov-
ni hudbou: v nich je krdsa a rozmani-
tost ptac¢iho zpévu akustickym vyrazem
stalého dékovini vseho stvoreni svému
Stvoriteli a jeho oslavou. Otec A. Mand],

ktery hudbu O. Messiaena také obdivo-
val, jednou fekl, ze ,je to takovy svaty
FrantiSek mezi skladateli“. V nitru jsem
se proti tomuto vyroku v prvni chvili
vzeprel, protoze jsem si do té doby pred-
stavoval, Ze sv. Frantidek nesel ve svém
porozuméni ptakim do takovych detailt
melodiky a rytmiky, ale pozdéji mi doslo,
ze sv. Franti$ek mohl byt klidné v pta¢im
zpévu okouzlen tim, ¢im byl okouzlen O.
Messiaen, ale nepojmenovaval to a neko-
munikoval o tom (P. Mandl vyslovil vyse
uvedenou myslenku vic nez 10 let pred
tim, nez Messiaen napsal operu o sv.
Frantiskovi).

MESSIAEN A RYTMUS

Bylo by posetilé pfijmout, Ze ptiroda osla-
vuje Stvoritele, a vyloudit z toho ptirodu
v tradi¢né nekrestanskych zemich - vzdyt
napiiklad motyl u nds oslavuje Stvoritele
stejné jako motyl v Indii a palma v jizni
Americe oslavuje Boha stejné jako palma
na Salomounovych ostrovech. Messiaen
ndm svou hudbou objevuje, Ze dal$im
faktorem byti, které radostné oslavuje
Stvoftitele, jsou i abstraktni - nehmot-
né, ale hmotou nesené - intelektualni
struktury, pro jejichz prezentaci je hudba
zvla§t kvalifikovina - hudebni barvy,
hudebni formy a zejména rytmus. A -
podobné jako v pripadé prirody - chvali
Stvofitele vie, tedy i to, co existuje dnes
nebo pred stovkami let napt. na Dalném
Vychodé. Tak byl Messiaen napf. inspi-
rovan japonskou poezii ve skladbé 7
Haikai. Co v$ak u ného prevysuje vsech-
ny typy intelektudlni inspirace, to je ryt-
mus. ,Znovuobjevuje“ skute¢né bohat-
stvi klasickych rytmu, aplikovanych
i v krestanskych hymnech (sapfickém,
asklepiadejském, glykonském atd.), avsak
od dob renesance zbavenych jemnosti
vzajemnych vztahi mezi délkami a téz
vztahtt mezi délkou a ptizvukem, hlavné
vSak objevuje hluboky sémanticky obsah
mnoha (pfes sto) klasickych stfedovékych
indickych rytmi (deci-tala).

Jde vesmés o rytmy vymykajici se evrop-
skému ¢lenéni zaloZzeném na opakujicim
se prototypu taktu. Na obr. 2 je vyna-
tek z klavirni skladby Cantéyodjaya
(¢ti Kantejodzaja), pojmenované podle
rytmu, ktery se v ni tak trochu ,rondo-
vé“ opakuje a je prokladan jinymi rytmy
(tak v ukdzce si lze jesté vSimnout rytmu
djaya). Studium staroindickych rytmu
vedlo O. Messiaena k formulaci dvou
objevil. Predné jde o tak zvané neretro-
gradabilni rytmy, kde privlastek fikd, ze
kdyz rytmus sledujeme odzadu, nedosta-
neme nic nového, nybrz tentyz rytmus.
My bychom asi spi§ mluvili o symetric-
kém rytmu nebo o rytmu-palindromu.
Na obr. 3 je priklad takového rytmu. A za

Jud Jhld I xld B

Obr. 3
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druhé jde o tak zvané pfidané rytmic-
ké hodnoty, kde k rytmu, ktery zdanlivé
vyhovuje nasemu ,taktovani® je prida-
na pomérné kritkd hodnota (v ilustraci
na obr. 4 jsou to $estnactinky oznacené
hvézdickou, avSak na jejich mistech by
mohla byt i dvaatficetina nebo ¢tytiade-
desdtina, oblou¢ek mizZe znamenat liga-
turu, ale nemusi znamenat vibec nic).

RART

Obr. 4

MESSIAEN A TYPICKA HUDBA
20. STOLETI

Zda se, jako by i zivot Oliviera Messiaena
sledoval neretrogradabilni rytmus -
narodil se 8 let po zacitku 20. stoleti
a zemfel 8 let pred jeho koncem, r. 1992.
Pattil tedy svym zivotem do 20. stole-
ti tak pevné jako mdlokdo jiny, a tak je
zajimavé pozorovat, jak vyuzil skladebné
techniky serialismu, pro ono stoleti tak
typické.

Messiaen se na ni vitbec nevazal. Napsal
sice klavirni etudu Mode de valeurs et
d'intensités (Modus hodnot a intenzit),
v niz dusledné aplikuje zptisob typicky
pro praci s dvandctitonovymi fadami,
av8ak jinak se na néj nevizal a jen obcas
z plodu serialismu néco aplikoval - napt.
v klavirni skladbé Ile de feu 2 (Ohnovy
ostrov 2, vénovano Nové Guineji) vycha-
zi v pravé ruce z véeintervalové dvandcti-
ténové fady (fis\f/g\e/as\es/a\d/b\des/h\c,
kde / zna¢i pohyb vzestupné a \ pohyb
sestupné), v niz kazdému ténu ptirazuje
pevnou délku, pevnou intenzitu a ptipad-
nou nasledujici pomlku, tuto fadu pozdé-
ji permutuje tak, Ze dostava napf. sledy
malych tercii des/e/g/b-h\as\f\d-c/es/
fis/a, jindy velkych sekund h\a\g\f\es\des-
c/d/e/fis/as/b nebo dokonce chromatiku,
pti cemz délky, intenzity a pomlky per-
mutuje spolu s vy$kami, a v levé ruce se
jako protipohyb aplikuji dalsi permutace;
na obr. 5 je zacatek prvnich dvou exem-
plara (Messiaen je nazyva interversions),
tedy zakladni vSeintervalové fady v pravé
ruce a jedna z permutaci v levé ruce.

MODY S OMEZENOU TRANSPOZICI

Od evropského objeveni temperovaného
ladéni se skladatelé snazili vyuzit bohat-
stvi, které dvanact stejné kvalifikovanych
paltént v ramci jedné oktdvy nabize-
lo. Tato snaha, vyznamné nastartovana
znamym Bachovym Temperovanym kla-
virem a pokracujici napf. pres dvé
Beethovenova varhanni preludia
s postupnymi modulacemi v kvintovém
kruhu z C-dur do C-dur, vyustila do
zasad dodekafonie, kterd zcela negovala
tradi¢ni tonalitu a mezi jejiz pravidla pat-
filo i to, Ze je tfeba eliminovat jakkoliv
zdani takové tonality (napt. kvintakor-
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dy). Oni to sice velci mistfi dodekafonie
nebrali tak vazné - napf. Alban Berg
postavil svij houslovy koncert na radé
tont, kterd sice byla ,$ita na télo“ hous-
lim, av$ak radila za sebou kvintakordy,
»tak dlouho, pokud to bylo mozné® (g-b-
d'-fis'-a'-c?-e?-gis*-h*-cis®-dis’-f?) - avSak
pro vlastni poruSovani zdsad dodekafo-
nie, jehoz dusledek byl dojem tonality,
pravidla nebyla.

Olivier Messiaen
byl zaujat faktem,
ze pocet pultond
v oktavé je délitel-
ny mnoha d¢isly -
kromé bezvyznamnych jedné a dvanacti
jsou to jesté dvé, tfi, Ctyfi a Sest. Odtud
plyne idea rozdélit posloupnost téch dva-
ndcti tond (napt. c-cis-d...b-h) na skupi-
ny, z nich? kazdd ma napt. dva (nebo tfi,
nebo ¢tyfi, nebo Sest) toni. Na papife to
lze naznacit, ale jak to vyjadfit zvukem?
Messiaen priSel na myslenku vynechat
z kazdé skupiny v poradi dany tén (u sku-
pin po Sesti ténech se ovSem nabizelo
vynechat i tény dva ¢i tfi). Napt. rozdéli-
me-li posloupnost 12 ténti oktavy na Ctyti
skupiny po tfech tonech, mizeme se roz-
hodnout, ze v kazdé skupiné vynechame
treti ton. Zbyvaji tedy tény c-cis-es-e-fis-
g-a-b. Kdyz tuto skupinu transponujeme
o pulton ¢i cely ton, dostaneme novou
skupinu tont, avSak kdyz ji budeme
transponovat o malou tercii, dostaneme
skupinu stejnou — Messiaen tedy takové-
to skupiny tont nazyva mody s omeze-

8‘?-7
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nam. Pti tom ovSem muze takovy modus
vést i k disonancim a vznikd dojem, ze
nejde o zadnou tradi¢ni téninu. Messiaen
pouziva i polymodalitu, kdyZ napt. jeden
néstroj (nebo prava ruka klaviristy ¢i
varhanika) hraje v jednom modu a jiny
nastroj (nebo leva ruka klaviristy) hraje
v jiném modu.

Oproti zdkazim viaci tradi¢ni tonalité
u dodekafonistti tedy Messiaen v uve-
denych modech naopak okam?zité zdani
tonality pripousti, avsak eliminuje (ne
zdkazem, nybrz logickym dusledkem
stavby modu) napéti, které zname napt.
z obvyklych zavért tondlni hudby (napt.
dominantni septakord slibujici vyustit
do ténického kvintakordu, aj.). Uryvek
v modu naopak pfinasi na jedné strané
zcela netradi¢ni napéti a na druhé strané
dojem vé¢nosti, nebeského klidu a nad-
Casovosti. Messiaen poznamenal, Ze uve-
denou techniku by bylo mozno aplikovat
i napt. na ¢tvrtténovou hudbu, ktera pra-
cuje s 24 tony v oktavé, ale nevénoval se
tomu.

Arthur Honegger prohlasil, Ze ,zna-
kem génia je uméni zacinat stéle znovu®
MiZzeme to ¢astené pozorovat na tvor-
bé nékterych skladatelt (napf. Martintd
¢i Stravinského, ale i jinych umélct
a dokonce i védcu), ktefi v jisté fazi svého
Zivota ,hodili za hlavu® vSechny zédsa-
dy své dosavadni tvorby a pokracovali
»od zacatku“ dle uplné novych zasad.
To plati i o Olivieru Messiaenovi. Na
modech s omezenou transpozici stavél

(Laterverston, 10 fole intervertie par.elle-méme, sur 12 valeurs,

12 sons, 4 attagues, 5 [niensites)
r

— - F = - —4 “‘4"’_—
9 + L‘F’? ’_& + ’”‘?' A A
S R ‘ ‘ ‘ =
T ("f:terurlion. H] i »
""_—:—_—‘T N - | = " | 2
== S
nf Vg
g e Ty ba o =
B o 7 ’ T
N/
Obr. 5

nou transpozici (modes de transposition
limitée). Lze pozorovat, ze kdyz poslou-
chiame hudebni uryvek vyuzivajici jen
tény daného modu (napt. vyse uvedeny),
mizeme pocitovat podivny dojem, Ze
uryvek nalezi chvili C-dur (z ,povole-
nych® téni Ize sestavit napi. kvintakord
této toéniny), za chvili, Ze nalezi k Fis-dur,
za chvili, ze nélezi k c-moll atd. U jinych
modi s omezenou transpozici mizeme
podobné pocity vztahovat k jinym toni-

své skladby nékolik desitek let, avSak
pozdéji tuto techniku opustil. KdyZ jsem
se s nim v roce 1969 setkal, rekl jsem, Ze
v jeho novéjsich skladbach nemohu mody
s omezenou transpozici najit, a on mi
odpovédél vétou LIl n'y en a plus”, tedy
»UZ nejsou, tj. vétou, kterou v nékterych
¢astech Francie oznamuje napf. obchod-
nik, ze je pozadovany predmét vypro-
dén. Popisovat dal$i principy harmonie
a melodiky pouzité O. Messiaenem by
prilis prekrodilo rozsah tohoto sdéleni.
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MESSIAEN A MY

Kdyz se zacate¢nik u¢i harmonii a na
varhany improvizovat, bere si za své
nékteré prost$i postupy, které rozvinuli
velci mistfi. Nikdo mu nevy¢ita, ze chce
napodobit Beethovena nebo byt novym
Schubertem nebo dokonce niéit to, co
udélal Bach. Podobnym zpiisobem se lze
postavit i k tvorbé Oliviera Messiaena
a ptat se, zda muze dne$nimu kurovci
dat néco vic, nez jen pasivni poslouchani
skladeb. Domnivam se, Ze jsou to pravé
mody s omezenou transpozici (konkrét-
né mody délici oktdvu na tfi a na Ctyfi
skupiny), jejichz definice je az prekvapivé
jednoducha a srozumitelna pro kazdého:
neni na $kodu si nejprve néco v pravi-
dlech daného modu psat, pak to v sou-
kromi zkouset, az jeden prekond fobii ze
zdéanlivé disharmonie, a pak néco tako-
vého vyuzit pfi improvizaci.

Nemusime snad ani zdtiraziovat, Ze nad
Messianovou rytmikou (pfinejmensim
nad ptidanymi hodnotami) by mél zaja-
sat kazdy milovnik gregorianského cho-
ralu nebo jiné liturgické hudby z prvniho
tisicileti.

ZAVER

Ve svétové hudbé dvacatého stole-
ti vyniklo pomérné mnoho skladatelu,
jejichz dilo mélo hluboky krestansky
obsah (Poulenc, Honegger, Milhaud,
Hindemith, Krenek), at uz byl vyjad-
fen explicitné nebo skryt a sdélitelny jen
pro toho, ,kdo ma usi k slySeni“. Pfesto
se vSak oficielni ideologie tento obsah
snazila nevnimat ¢i alespon bagatelizo-
vat. Messiaen mél nevyhodu v tom, Ze
vrchol jeho popularity spadal do zavéru
60. let a dalsich dvou dekéd, tedy do doby
velmi negativné poznamenané student-
skymi boufemi a bezvychodnou filoso-
fii zndmou pod jménem Frankfurtska
$kola, kterou z diivodu kariérismu prijalo
mnozstvi oficielnich predstavitelt zapad-
ni védy, estetiky a uméni. Kdyz nemohli
zamitnout vysoké kvality Messiaenovy
hudby, tak se alespon snazili akcentovat
jako jedina jeji pozitiva néco, co alespon
v mélkém chapani myslenkové omezené
verejnosti bylo od krestanstvi zcela oddé-
leno: casto charakterizovali Messiaena
jako pouhého ornitologa, nebo tvrdili, Ze
ve svych kompozicich nevyjadiuje lasku
Boha a k Bohu, ale pouhou lasku lidskou
(kterd ovSem dle Frankfurtské skoly sply-
vala s volnym sexem). Byly roz$ifovany
i negativni posudky Messiaenovy tvorby,
jako napf. tvrzeni, Ze chce z hudby elimi-
novat ¢as nebo Ze neni dostate¢né moder-
ni, nebot si dostate¢né nezakazuje tradic-
ni harmonické jevy. Az usmévné pusobi
zdanlivé profesionalni kritika, ktera rea-
guje na to, Ze Messiaen nepojmenoval
explicitné a systematicky novou esenci
tykajici se hudebnich forem svého dila:
lze ¢ist chvalozpévy na jednoho autora,
Ze pfinesl cosi nového v rytmu, pak na

jiného, ze inovoval harmonii, pak na dal-
$iho, Ze obohatil instrumentaci atd., a pak
otravené konstatovani, Ze Messiaen sice
podstatné obohatil rytmiku, instrumen-
taci a harmonii, ale co je to platné, kdyz
neptinesl nic nového v oblasti hudebnich
forem.
40 let ateistické ideologie v nasi zemi tak
mohlo prebirat dost negativnich zprav ze
Zapadu, av$ak proti Messianovi bojova-
lo svou obvyklou technikou - mléenim
a tabuizovanim. KdyZ uz nebylo mozno
mléet (jmenovité v druhé poloviné 60.
let), nékteré jeho skladby byly u nas
provedeny resp. v rozhlase reproduko-
vany a dokonce k nam byl pozvén, ale
vie to proslo s rozpaky az neuvéfitelny-
mi. Na priklad kdyz v rozhlase dozné-
la  Messiaenova symfonicka skladba
Chronochromie (Barveni casu), hyti-
ci novymi a neoCekdvanymi barvami
orchestru, komentoval ji zaméstnanec
rozhlasu sdélenim ve smyslu, Ze nevi,
co si o skladbé myslet - opravdu vizitka
pro profesiondlniho komentatora vazné
hudby! Hloupost ateistické ideologie vsak
prekonala sama sebe: nd$ vynikajici skla-
datel J. Klusak mi fekl, ze vy$la tiskem
jeho stat, kde uvedl, Ze Messiaen je nejen
velky skladatel, ale i velky filosof, na coz
podrazdéné kontroval néjaky stranicky
ideolog a napsal ,jak to, ze filosof, kdyz
je to nabozensky mystik“ — mistr Klusdk
k tomu spokojené dodal cosi jako ,Tak
on vetejné sdélil to, co ja jsem neuvedl,
protoZe jsem to pfedpoklédal, ze by mi to
neotiskli
Olivier Messiaen (celym jménem Olivier
Eugeéne Prosper Charles Messiaen) byl
velmi skromny ¢lovék. Znamé je to, ze
nikdy nenosil kravatu a chodil stéle v roz-
halence, dokonce i kdyz se $el dékovat na
pédium. Na zakladé jeho dila lze pred-
pokladat, ze je v nebi, presto by v§ak bylo
vhodné, kdybychom s myslenkou na pfi-
mluvu jeho ¢tyf patront za ného vyslali
k Bohu upfimné Requiem aeternam dona
ei Domine, zvl4st toho 10. prosince.

Evzen Kindler

NEDOZITE OSMDESATINY

PETRA EBENA

Spole¢nost pro duchovni hudbu pfipravila
k oslavé nedozitych osmdesatych naroze-
nin svého druhého predsedy mimoradny
koncert ve spolupraci s Ceskou filharmonii
ve Dvoréakové sini Rudolfina dne 27. ledna
2009 0d 19.30 hod.

Dilo Petra Ebena Labyrint svéta a rdj srdce
prednese Marek Eben, varhanni part Irena
Chiibkova

-jel-.

BUDE - KONCERTY

Arcidiecézni charita Praha porada ve
Smetanové sini Obecniho domu Praha
17. BENEFICNI KONCERT
ve prospéch projektu:
»Vystavba Vyssi odborné skoly pedago-
gické vindickém Bidaru“ a ,,Vzdélavaci
pobyt béloruskych studenti v Ceské
republice”

BEDRICH SMETANA: MA VLAST
Symfonicky orchestr hl. m. Prahy FOK

dirigent TOMAS NETOPIL
PATEK 31. 10. 2008 v 19.30 hodin

Diakonie Ceskobratské cirkve evangelic-
ké, stiredisko v Jablonci nad Nisou zve na
KONCERT PRO DIAKONII
8.listopadu 2008 v15.30 vkostele Dr. Farského
Vystoupi Fialenky - détsky pévecky
sbor cirkevni $koly a pévecké sbory
Cirkve Ceskobratrské evangelické,
Cirkve Adventisti sedmého dne, Cirkve
Rimskokatolické, Bratrské Jednoty
Baptisti, Cirkve Bratrské, pévecky sbor
ze Skuhrova, solisté a hudebni skupiny
nékterych z uvedenych sbori. Zavérem
pak vichni zazpivaji Sbor Zida G.
Verdiho z opery Nabucco a Halleluja
G. F. Hindela.

Vytézek z tohoto koncertu bude véno-
van na financovani prace se seniory
a osobami se zdravotnim postiZenim.

19. fijna 2008 v 10.30, Bazilika sv.
Jakuba, Praha 1, Staré Mésto
Oskar van Durme: Missa Regina Cordium
Svatojakubsky sbor

21. listopadu 2008 v 19.00, Nechanice -
Kulturni dim
Svatocecilsky koncert
Cantus feminae a hosté

29. listopadu 2008 v 18.00, kostel
Narozeni Panny Marie, Mnichovice
u Ric¢an, Praha vychod
Adventni koncert ACANTu - sboru
Katolické teologické fakulty UK

6. prosince 2008 v 16.00, kostel
Narozeni Panny Marie, Trutnov
Koncert - Trutnovsky Advent
Polyfonni sdruzeni

Adventni koncerty
Borejov - kostel sv. Jakuba
6.12. 0od 17 hodin - soubor SoliDeo
interpretujici stiedovékou hudbu
Konojedy - kostel Nanebevzeti Panny
Marie
13. 12. od 15.30 hodin - soubor
Ensemble Guillaume (komorni pévecky
sbor interpretujici starou hudbu do
baroka)
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Na Plzen, Vavro, na Plzen!

aneb

v plzenské diecézi maji varhanici problémy, ale nemdva se nad nimi rukou

V plzenské diecézi je o liturgickou hudbu
postarano relativné dobre. Diecézniho
moderdtora pro liturgickou hudbu maji,
vedeni katedralniho kiru je v profesio-
nélnich (a zboZznych) rukou, diecézni bis-
kup je zpévak a hudbé rozumi, amatérsti
varhanici se $koli, chramové sbory zpivaji
a diecézné se slétaji, funguje tam (zatim
jedind) regiondlni pobocka Spole¢nosti
pro duchovni hudbu, vychazi diecézni
obcasnik pro chrdmovou hudbu, dafi se
poradat  evangeliza¢né-pastora¢né-kul-
turni akce, spi$e bohosluzby slova s hud-
bou, nez koncerty. Vidéno z dalky - idyla.
A mnozi chrdmovi muzikanti z jinych
diecézi asi jen zavidi.

Piesto se nékolik zasvécencti rozhod-
lo napsat svému diecéznimu biskupovi
kriticky dopis. Kriticky, protoze situace
vidéna zblizka, zejména na urovni jed-
notlivych farnosti, neni zdaleka tak riizo-
va, jak vypadéd zdalky. Kriticky, ale ne
konfrontaéni.

Dopis pfinasime v tomto Cisle Psalteria
v redakéné malinko kracené a upravené
formé. Co je spoleénym jmenovatelem
problém, které jsou v ném popisovany?

Je to svérazné chdpany princip subsidi-
arity a mezilidské vztahy, jejichz kote-
ny tkvi ¢asto v dobéch totalitnich. Do
Rima bylo daleko, nad fardfem neby-
lo nikoho, o koho by se mohl ve svém
rozhodovani na poli chramové hudby
optit. Jak si to ve své farnosti a s lidmi,
které mél k dispozici, udélal, tak to
bylo. Zrovna tak na tom byli jednot-
livi regenschoriové a varhanici. Jak se
dohodli, tak to bylo. Jakd prava si vydo-
byli, takova prava méli.

A za desetileti se situace pomalu zménila
ve zvykové pravo. Je o¢ividné, Ze v nékte-
rych mistech se situace ustalila docela
dobfe, v jinych mistech docela $patné.
Nékde pan fardf sam urluje pisnicku,
ktera se bude zpivat, pét minut prede msi.
Jinde vladne varhanik. A nyni jde o to,
jak s témi lokdlnimi problémy pohnout.
Jak nalézt spravné kompetence, omezit
zneuZiti autority, aniz by doslo k podko-
pani autority samé.

Problémy vécné, pokud ma dojit na jejich
reSeni, nejde oddélit od problému lid-
skych. Ale na druhé strané neni sprav-
nym fe$enim ani vécné problémy ignoro-
vat s poukazem na ty lidské - nefesitelné.

Posudme tedy pohled muzikantsky,
dopis chramovych hudebniki svému
biskupovi:

Motto:

Mam-li mluvit o ¢eské duchovni hudbé 20. stoleti, a ted mam na mysli pfedevs§im
hudbu liturgickou, je to bohuzel téma smutné a znepokojujici: jako kdyby architekt
musel mluvit o riiznych troskach a ekolog o zdejsi situaci, ktera stale ohrozuje zdravi.

Po staleté narodni kantorské tradici, kdy ucitelé byli zaroven i varhaniky a ridili
kostelni sbory, prisel striktni zdkaz v§em statnim zaméstnancim hrat na varhany
pri bohosluzbach. A tak se této funkce ujali lidé, ktefi k tomu méli dostatek odvahy
a viry, a nékteri polozili na oltar svou kariéru.

V mensich méstech a na vesnicich byla situace mnohem horsi. Zde usedali k varha-
nam ti, ktefi neméli zdanlivé co ztratit, délnici, traktoristé, diuchodci, casto bez nej-
zakladnéjsiho hudebniho vzdélani. I jim patfi samoziejmé dik za to, Ze tuto statem
negovanou praci vykonavali. Ale vysledek byl ¢asto zdrcujici: Poklesla wroven lido-
vého zpévu, varhanni doprovod byl pomaly a primitivni, nesmirné trpély i varhany
samotné, protoZe tito amatéri je nedokazali ani udrzovat ani opravovat. Zakaz var-
hannich koncertii ve v§ech kostelich vyloucil piisobeni profesionalii i mimo boho-
sluzby.

Varhanici-amatéfi obvykle nedokazali pracovat se sborem a clenstvi v kostelnim
sboru, zvlasté na malém mésté a na vesnici komunisticka strana peclivé evidovala.
Tak se mnoho kostelnich sborii rozpadlo nebo se sesly nejvys k provedeni pilnocni
vanoc¢ni m$e. Tim byly zniceny tfi hlavni sloupy liturgické hudby: Varhanik, jeho
nastroj a kostelni sbor. Cirkev neméla prakticky Zadnou mozZnost zabranit tomuto
rozkladu a liturgicka hudba poklesla na nejnizsi uroven.“

Petr Eben, CIMS, Praha 1994

Vazeny otce biskupe,

je prirozené, Ze ndm jako profesiondlnim hudebnikiim a muzikologtim leZi na srdci,
aby liturgickd hudba byla dustojnd, povznasejici a pokud mozno kvalitni. Vzhledem
k faktu, Ze situace a béZny Zivot na kurech nasi diecéze se piili§ nelisi od stavu popi-
sovaného r. 1994', coZ nds znepokojuje, i v souvislosti s nové vydanou Rukovéti pro
varhaniky, kterou vitame, se na Vas obracime s zadosti o pomoc.

Existuji dva zdkladni okruhy problémi:

1) postaveni liturgické hudby obecné

2) postaveni hudebniki a neuspokojiva situace na ktirech plzeniské diecéze

Ad 1) Cirkev ve své liturgii hlasa a celebruje mysterium Kristovo, aby z ného vétici mohli
zit a svédcit o ném. Na pritomnost svého Pana cirkev odpovida také krasou chramu, knih,
nacini i hudby, ktera jako nedilna soucast slavné liturgie prispiva k posvéceni i vzdélani
véficich. Liturgickd hudba patfi do oblasti modlitby, je teologickou vypovédi, zprostred-
kovanim Boziho slova lidem a souc¢asné znéjici odpovédi ¢lovéka, ktery se z hloubi srdce
obraci k Bohu. Neutuchajici touha po zti$eni, obdivu, krase a poradku v dusi, kterd provazi
iten soucasny, hlukem, balastem a povrchnosti zavaleny svét, roste tehdy, vytvori-li se pro-
stor, ktery ukazuje a vede lidi k hodnotdm vnitfnim, nad¢asovym a smysluplnym.

Snaha o dobrou a vypovidajici liturgii je ovS§em marna, spolehneme-li se jen na dobi-
hajici obdobim nesvobody tézce deformované zvyklosti s mylnou predstavou, Ze je vie
v nejlep$im poradku nebo alespon Ze se s dosavadnim stavem délat nic neda. A pravé
to se v oblasti hudebné-liturgické déje a dit neprestava.

Nase zkusenosti ukazuji, ze liturgickd hudba byva brana jako obtéZujici povinnost, libtistka
hudebnikd, eventualné jako pouha ozdoba slavnostnéjsich obradu. Knézi, ktefi za podobu
liturgie nesou zodpovédnost, nebyvaji v oboru hudebnim ani hudebné-liturgickém dosta-
te¢né vzdélavani a vzdélani, takZze nejsou vétsinou schopni posoudit jak obecnd hudebné-
estetickd méritka nabizené hudby, tak schopnosti, iroven a moznosti varhanikd, sbormis-
trd, schol apod. Neexistuje jednotnéjsi koncepce pristupu k liturgické hudbé a existuje-li,
neni mezi knézimi a chramovymi hudebniky rozsifena a chybi jakékoli mechanismy k jeji-
mu prosazovani. Zvyklosti, kterou prfejimaji i nastupujici generace (objevi-li se viibec), se
stala improvizace ve stylu: “Vzdyt ono to néjak dopadne.“ V takovém klimatu nartstaji
potize, se kterymi se bézné setkdvame na nasich kdarech.

Ad 2) Pti nize uvedenych tvahdach je tfeba brat v uvahu skute¢nost, Ze hudebnici

1 Jak dokladaji kupt. ptilezitostné ¢linky v ¢asopisu Varhanik (ro¢. 2006, ¢. 2,s. 11-12, ¢. 5,5, 5, roc.
2007, ¢. 3, 5. 4-6), osobni zkusenosti i rozhovory s kolegy, neni situace pfiznivéjsi ani v diecézich ostatnich.
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Vypada to hrtizné. Nezapominejme viak,
ze existuji i farnosti a kostely, kde to klape
k oboustranné spokojenosti a prospéchu
mistnich spolecenstvi a nepropadejme
panice ze vSeobecného marasmu. Dobré
ptiklady v$ak nemohou byt diivodem pro
ignorovéni ptikladi $patnych.

Podnéty tohoto dopisu byly jednim
z hlavnich bodu jednani hudebni sekce
spole¢né liturgické komise prazské diecé-
ze a plzenské diecéze. Jednani sekce svo-
lal otec biskup Radkovsky, ktery hudebni
sekci predseda, v zafi tohoto roku do hlu-
boce duchovniho (az kouzelného) pro-
stredi cisterciackého prevorstvi v Novém
Dvote. Komisati (mezi nimi i dva signa-
tari dopisu) i ptizvani hosté méli pomoci
radou otci biskupovi - co s tim. Zéhy se
vyjasnilo, Ze FeSeni by mélo sledovat dvé
linie. Obéma spolupracujicim strandm -
duchovnim spravciim i hudebnikim - je
potieba pfipominat, jak by takova spo-
luprace méla spravné vypadat, jakd maji
pfi napliovéani spole¢ného cile vzdjemna
préava a povinnosti. Diecézni biskup musi
v ptipadech, kdy to situace vyzaduje, sim
vstoupit do jednani mezi stranami, které
se dohodnout nedokazi.

V této druhé linii nemohli shromdazdéni
komisafi otci biskupovi nijak pomoci,
takové jedndni vyZzaduje znalost situace
v té které farnosti, lidsky takt i obéma
stranami respektovanou autoritu. Co se
viak ty¢e vymezeni idedlu a ,pravidel
hry“, pokusili jsme se spole¢né nalézt
obsah ,,dohody o sluzbé regenschoriho®,
kterou pak ,,za doméci ukol zformuloval
sam otec biskup a komisati doplnili pro-
stfednictvim e-mailové konference svymi
pfipominkami. Ano, i takhle to uz dnes
v cirkvi funguje!

Z pracovniho navrhu dokumentu uved-
me nékolik bodt a myslenek:

Ve smyslu cirkevnich dokumentii, dopo-
ruceni a natizeni v nich:

- liturgickd hudba je integrdlni sloZka
liturgie

- za liturgii a tudiZ i za liturgickou hudbu
v diecézi je zodpovédny biskup (viz kdn.
392, 838 CIC)

- ve farnosti je za liturgii i za liturgickou
hudbu odpovédny jeji duchovni sprdv-
ce (viz kdn. 528, § 2 CIC); v konkrétnim
kostele rektor, je-li pro kostel ustanoven
(viz kdn. 562 CIC); v jednotlivém pripadé
pak ten, kdo liturgii predsedd (viz kdn.
834, 835 a 837 CIC, Vseobecné pokyny
k Rimskému misdlu ¢l. 111)

- regenschori je kvalifikovany odbornik
v oblasti liturgie povéfeny duchovnim
spravcem péci o liturgickou hudbu

Uzavieni této dohody neni soukromou
zdlezitosti duchovniho sprdvce a regens-
choriho, proto je vhodné, aby s jejim uza-
vienim bylo sezndmeno celé mistni spo-
lecenstvi, nejlépe jednoduchym obfadem
uvedeni regenschoriho do sluzby.

(at jiz profesionalni ¢i amatérsti), vénuji kostelu své sily i volny cas vedle svého
zaméstnani, ¢asto na ukor svych rodin a odpocinku. Podle naeho ndzoru neni
mozné, aby se s nimi jednalo zpisobem, ktery by mohli vnimat jako nedtstojny,
nejasny a preziravy. PotiZze na mnohych kiirech vyplyvaji z nevymezenych vztahi
a kompetenci mezi duchovnim spravcem a varhanikem. Casto zcela chybi funkce
regenschoriho (kantora) i zajem o liturgickou a duchovni hudbu i jeji zkvalitnéni
i tam, kde by k tomu vhodné podminky byly. Stavajici situace ukazuje, Ze jasné
vztahy na zakladé dohody, zachycené také pisemnou formou, jsou nutné i v ptipa-
dé, ze je hudebni ¢innost na kiiru provozovana bez naroku na staly plat ¢i prilezi-
tostny honorar.

Schopni, vzdélani a zkuseni hudebnici byvaji upozadovani ptivodnimi i zcela novymi
kolegy bez nalezitych schopnosti a dovednosti, ¢asto nebyvaji na kiir vpusténi viibec
nebo jen minimalné a jejich profesionalni erudice (mnohdy jde o hudebni ¢i hudeb-
né-teoretické vysokoskolské vzdélani a absolvovani diecéznich i celostatnich $koleni
a kursu liturgické hudby) i zkusenosti nebyvaji duchovnimi spravci vyuzivany ani
brény na zfetel. To vede k jejich rezignaci a nechuti se dle angazovat.?

V mistech, kde je to mozné, nejsou vychovavani nastupci a kolegové nebo se tak déje odborné
nevyhovujicim, diletantskym zptisobem. Podstatné také chybi $ir$i nabidka moznosti vzdeé-
lavani novych varhanika v nasi diecézi. Spoluprace varhanikil neni bézna, ¢asto nefunguje
ani v ramci jednoho nebo sousednich kosteltl ¢i farnosti. Duchovni spravci v téchto oblas-
tech nevykazuji Zadnou vyraznou podporu. Na doméci ptidé se tak nemohou projevit mistni
talenty a nemiize vyklicit zdrodek ¢ehokoliv kvalitnéjsiho ze zdroji domécich.?

Samotna domluva s knézem byva mnohdy obtiZzna, vie se obycejné déje neporadné a za letu,
v atmosfére spise nevstticné. Duchovni spravci nejsou na spole¢nou ptipravu slaveni liturgie
zvykli a Zddostmi o ni se citi byt nékdy i obtéZovani. Jsou kostely, kde se stiida vice knézi, ale
varhanik se pfedem ani nedozvi, kdo u oltafe vlastné bude, natoZ aby se mohl o hudebni sloz-
ce liturgie domluvit. Takova praxe neposlouzi rozvoji duchovni hudby ani liturgii samé.
Varhanik se také bézné setkavd s tim, Ze je vniman jen jako Zivy inventaf kostela. Citelné to pak
pocituje pfi mimoradnych akcich, jakymi jsou kupt. pohiby a svatby. Bézné se stava, Ze duchov-
ni spravce slibi na svatbu varhanika, ale uz neupozorni svatebcany na fakt, ze nejde o sluzbu
samozfejmou, automatickou a bezplatnou. Tim je tifad varhanika zna¢né degradovan.®

Dle naseho soudu a s ohledem na zkusenosti s fungovanim kirt v ciziné (Némecko,
Francie) by bylo pro zlepseni stavajici situace na kiirech nasi diecéze vhodné a potteb-
né ujasnit, vyzadovat a zajistit dodrzovani nékolika zdkladnich pravidel:

2 Existuje kostel, kde profesionalni hudebnice, absolventka VS, stdva pod kiirem a hrat je ji dovole-
no pouze v ptipadé, ze kolega (hudebnim femeslem podstatnéji nedotéeny) na msi nedorazi.. Dalsi
z kolegt, také vysokoskolak, zacal po desetileti riznych dohadii radéji puisobit v zahranici.

3 V nedavné dobé se objevil piipad, kdy varhanici s vysokoskolskym diplomem duchovni spravce bez
predchozi domluvy ozndmil, Ze v pfislusném kostele bude ucit hru na varhany divenka, kterd nema ani
zékladni vzdélani v tomto oboru. Bylo tfeba vyvinout velké usili, aby se tomuto diletantismu zabranilo.
Existuji i kiry, kde se stavajici varhanik chova jako neomezeny vléddce, takZze se pii jeho absenci (nahlasené
i nenahlasené) nehraje radéji vibec, aby neutrpél jeho pocit nenahraditelnosti. Novy varhanik byva
angazovan az tehdy, kdy?z stavajici zemfe, nebo se mu alespon ptitiZi tak, Ze na kir jiz nedojde.

Verejnym tajemstvim je situace v jedné z méstskych farnosti, kde se s napétim ¢ekd, zda se stavajici varhanik
pochybnych hraéskych kvalit dozije v plné sluzbé 90. narozenin, ackoliv se jiz nékolik let vi 0 mozném nastupci
z fad hudebnich profesiondld, kterému se véak dostava moznosti k uplatnéni velmi poskrovnu.

Béznou praxi je, Ze se i pii pfedem hldSené absenci doméciho varhanika (a to i o nedélich a slavnostech)
radéji nehraje nez aby se shanél zéaskok. Duchovni spravci o vypomoc jiného varhanika vétsinou nestoji
a ve shanéni i ve vypomoci samé vidi zbyte¢nou komplikaci. Varhanici na takovou praxi nejsou zvykli,
eventualné ke sjednani kolegy nedostanou souhlas, takZze se potom sami nijak neangazuji.

4 Jiz samotny vybér pisni se na mnoha mistech déje ve stylu: “Coze jsme to zpivali minule?*,
eventudlné je tato ¢innost podstatné ovlivnéna subjektivnim vkusem knéze, ktery je jen stézi pristupny
diskuzi o dal$ich eventualitach ¢i zméné koncepce. Jisté kuriozni je také zkuSenost z kostela, kde si
knéz vyhradil uréovani pisni pro sebe, ale varhanik, pokud pokazdé nevyvine zna¢né usili, se patfi¢nd
¢isla dozvi az tésné prede msi.

Neradostna je také prihoda, kdy, vzdy po predchozi telefonické domluvé, dovazel tatinek dceru-varh-
anici (tehdy zékyni ZUS, dnes konzervatoristku) do kostela vzdaleného nékolik desitek km a stalo se
jim, Ze se m§e sv. prosté nekonala. Nikdo se nemuze divit, Ze tento kostel o varhanici pfisel.

Jeden z kolegti neddvno malem ukondil svoji devatenactiletou varhanickou ¢innost. Diivodem byl fakt, Ze jako
spravce kli¢ti od kostela vpustil za velmi neptiznivého pocasi do prazdného kostela k varhaniim profesora
statni konzervatore, aby se dotyény pred natacenim pro Cesky rozhlas sezndmil s ndstrojem a nemrzl zbyte¢né
pred kostelem do doby, nez prijede tamni knéz, ktery ho do kostela hodlal uvést az tésné pred akei.

Vime o kostele, kde nové zaloZeny sbor radikalné omezil zpivani pti msich, protoZe nema jistotu, ze
pro casté a pfedem tézko zjistitelné stfidani celebrantt nastudovana dila opravdu zazni.

Ve vztazich varhanik-duchovni spravce se bohuzel projevuje i jakési vzajemné vyfizovani ucta z davodu
subjektivnich osobnich antipatii. Dochazi tak k trapnym situacim, které maji k idedliim kfestanstvi opravdu
velmi daleko. Kolegovi kupt. vypnul zastupujici celebrant béhem vdno¢ni mse sv. pojistku varhanniho
motoru jen proto, Ze doty¢ny nehral podle vkusu onoho knéze. Vyjimkou nejsou ani dosti ostré, vycitavé,
hudebné-diletantskym jazykem psané dopisy adresované kiiru a kritické zminky pii homilii.

5 Zvlasté u svateb je Castym zvykem, ze se varhanik ve svém volnu uvoli zahrat pro ného zcela cizim
lidem, nékolik hodin stravi také nacvikem pozadovanych skladeb a nikdo ze svateb¢ani mu ani
nepodékuje, natoz aby ho za odvedenou préci, tfeba jen symbolicky, odménil.

Totéz se déje také pii pohibech, i kdyz v téchto ptipadech jde o stav pochopitelnéjsi. Trefny je vyrok
jedné nasi profesionalni kolegyné, kterd se podélila o zku$enost, ze je angazovéna radéji pohiebni
sluzbou nez knézem, protoZe zaméstnanci pohtebni sluzby si jeji prace vazi.
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I) Kazdy kar, kde to situace dovoluje, by mél mit svého regenschoriho, ktery by za hudebné-litur-
gickou stranku i chod ktiru zodpovidal. A toiv ptipadé, Ze tuto sluzbu neni mozné honorovat.

IT) Kazdy regenschori i varhanik by mél znat své prava i povinnosti a rozsah sluzby by
mél byt zaneseny v pisemné smlouvé ¢i dohodé.

IIT) Zku$enym, vzdélanym a schopnym hudebnikim by se ve sluzbé na kiru nemélo
branit a mély by se vzit v ivahu jejich znalosti i zkuSenosti.

IV) Kontinudlné by se méli vychovavat dalsi kolegové a ndstupci. Zac¢inajici a méné
zkuseni varhanici by se po hudebni strance méli dale vzdélavat. Pro chramové hudeb-
niky, varhaniky a sbormistry by méla byt samoziejma a dostupna alespon elementarni
znalost liturgie.

V) Pamatovat by se mélo na v¢asny nastup nové generace nebo osoby v ptipadé, ze
dispozice stavajictho varhanika ¢i regenschoriho jiz nedovoluji vykonavat tyto funkce
dustojné.

VI) Duchovni spravce by mél s regenschorim a varhanikem spolupracovat a jednat
jako s partnerem, ktery mu ma byt v jeho sluzbé ndapomocny.

Domnivame se, Ze zajisténi vy$e uvedenych bodt by mélo byt naplni prace diecézniho mode-
ratora pro liturgickou hudbu, ktery v§ak nema a bez Vasi i¢inné podpory na tomto poli ani
nemuze mit sebemensi vliv na smysleni a jednani jednotlivych duchovnich sprave.

S pfanim, aby veskerd ¢innost na kiirech nasi diecéze byla dobrou sluzbou Bohu i far-
nostem a byla vykonavana s Bozim pozehnanim

Mgr. Lenka Cechovd (hudebni pedagog a muzikolog, sbormistryné a varhanice,

Maridnské Lazné a klaster Tepld), Jana Vokatd (hudebni pedagog, regenschori a sbor-
mistryné, Tachov), Frantisek Pipal (feditel ZUS, varhanik , Tepla a Becov), Mgr. Vit
Aschenbrenner (hudebni historik, VS pedagog, varhanik a sbormistr, Klatovy a SRN),
Jitka Chaloupkovd (profesorka varhanni hry - Konzervatot Ceské Budéjovice, sbormistryné,
diecézni organolozka), MgA. Miroslav PSenicka (regenschori a varhanik katedraly sv.
Bartoloméjé v Plzni) Plzen, 11. 2. A. D. 2008
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Plratsky varhanik

Oblast a zpiisob ¢innosti regenschoriho:

- v rdmci spolecné pripravy na slaveni
liturgie (IGMR 111) pfipravovat a navr-
hovat skladby a pisné, které budou pti
slaveni pouZity

- hra na varhany pti msich (o nedélich
a svdtcich, ve vsednich dnech), eventuel-
né pri bohosluzbdch slova a dalsich pra-
videlnych bohosluzbdch

- zajistovdni hudebni sloZky liturgie p¥i
svatbdch, pohibech, mimotddnych boho-
sluzbdch

- nacvicovdni novych zpévii

- vedeni chrdmového sboru, scholy

- péce o varhany ve spoluprdci s diecéz-
nim organologem

- organizace a koordinace vsech hudeb-
nikii piisobicich na kiiru

- pomoc s organizaci dalsich hudebnich
akci v kostele (koncerty apod.)

- dalsi aktivity (vychova hudebniho
dorostu, koncerty duchovni hudby apod.)
- bezodkladné informovdni duchovniho
sprdvce o prekdzkdch v prdci

- dal$i vzdélavdni v oblasti hudebné -
liturgické

- spoluprdce s moderdtorem povéfenym
koordinaci, vedenim a formaci chrdmo-
vych hudebnikii diecéze

- zodpovédnost za inventdi na kiiru
a péce o néj

- péce o archiv hudebnin, jeho ochrana,
budovini a rozsifovdni

- udrzovdni potddku na kiiru

Pravidla a ¥dd provozu na kiiru:

- kiir chrdmu je uréen k provozovdni
liturgické ¢i jiné duchovni hudby

- duchovni sprdvce ve spoluprdci s regens-
chorim vypracuje a poté vyhldsi pravidla
a tdd provozu na kiiru, ktery budou obé
smluvni strany dodrzovat a spolupiisobit
tak, aby jej dodrZovaly i tfeti osoby, které
maji na kiir p¥istup

- za hudebni déni, sprdavny chod vsech
Cinnosti na kiiru a Cistotu provozu je
zodpovédny regenschori, ktery md prdavo
Zddat o pomoc a podporu duchovniho
sprdvce a vSechny pravidelné ndvstévniky
a uzivatele kitru (napt. pomoc s uklidem,
vypomoc s hudebni ¢innosti apod.)

- vypracovand pravidla a tdd provozu
kiiru budou pro informaci sdélena die-
céznimu moderdtorovi pro liturgickou
hudbu

Spoluprdce mezi duchovnim sprdvcem
a regenschorim:

- duchovni sprdvce respektuje regenscho-
riho jako kompetentni osobu a v rdmci
principu subsidiarity mu pfenechdvd
v§echna rozhodnuti, kterd mu z jeho
liturgické sluzby a odpovédnosti ndle-
% (viz Vieobecné pokyny k Rimskému
misdlu ¢l. 111)

- je nutné, aby duchovni sprdvce projed-
nal s regenschorim vSechny zdleZitosti
tykajici se kiiru a sluzby regenschoriho,
pFip. dalsich, ktefi na kiiru piisobi (boho-

pS salterium
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Na zavér jsme si dovolili poloZit otci bis-
kupovi ¢tyti dopliwujici otazky:

Otce biskupe, zpiisob, jak chape cirkev
sama sebe, svou liturgii a pfislu§né pro-
vadéci vyhlasky je véc jedna, postoje jed-
notlivych aktéra (knézi i hudebniki) véc
druha. Jakym zptsobem viibec muiZe cir-
kev ovliviiovat postoje svych ¢lena?

Za prvé tim, ze jim d4 uréitou provadeé-
ci smérnici, o kterou je mozné se optit
a odvolavat se na ni, zvlasté v pripadech
neshody ¢i konfliktu. To je ona vyse cito-
vana Dohoda o sluzbé regenschoriho.

Za druhé zvySenim vzdélani knézi
o liturgické hudbé. To je predevsim tkol
knézského semindre, ptipadné teologické
fakulty. Jsem presvédcen, Ze toto vzdélani
je v soucasné dobé nedostate¢né.

Za treti zvySenim vzdélani varhanikl
v teologii, liturgii a liturgické hudbé.
Proto navrhuji Katolické teologické
fakulté UK ztizeni Ustavu pro cirkev-
ni hudbu pfi této fakulté (analogicky
k Ustavu dégjin cirkevniho uméni, ktery
na ni uz aspé$né existuje), na némz by
méli moznost se odborné v cirkevni
hudbé vzdélavat profesionalni hudebnici
(absolventi konzervatori a frekventanti
¢i absolventi AMU) a také po hudebni
strance dostate¢né vzdélani varhanici
- amatéfi. Vzhledem k finan¢nim pro-
blémim uvedeného studia to bude prav-
dépodobné mozné zavést pouze v ramci
celozivotniho vzdélavani, které museji
studenti platit. Myslim, Ze by se mohly
v diecézi ¢i ve farnostech najit penize na
toto vzdélani a varhanici by si je nemu-
seli platit sami.

Za ¢tvrté je tfeba zvysit i hudebni vzdé-
lani mnohych varhanikdi - amatéri.
Proto prijimdme na ndvrh diecézniho
moderétora duchovni hudby do zamést-
nani absolventku Akademie -cirkev-
ni hudby v Heidelbergu, kterd povede
toto vzdélavani varhanikd a bude tak
pokracovat v kurzech, které probihaly
v diecézi v minulosti.

Za paté bych chtél fesit aspon nékteré
kriklavé pripady, o nichz se vyse uvede-
ny dopis zminuje, osobnim jedndnim.
Musim se spojit s autory dopisu, aby,
pokud budou ochotni, uvedli o téchto
ptipadech podrobnosti, abych mohl jed-
nat v konkrétnich farnostech s konkrét-
nimi lidmi.

Nakolik se podle Vas na popisovanych
problémech podepisuje zkreslené cha-
pani liturgie a tloh jednotlivych jejich
ucastniki v ni, a nakolik porusené mezi-
lidské vztahy?

Myslim, Ze oboji spolu hodné souvi-
si a nemyslim si, Ze je vzdy vina jen na
duchovnich. To ale lze posoudit jen jed-
ndnim v konkrétnich ptipadech.

Pracovni verzi dohody jsme pripravova-
li kratce pied tim, nez jste se ji chystal

projednat se svou knézskou radou. Jak
se vas$i poradci - knézi k problematice
postavili?

Pfimo na radé zadné pripominky neza-
znély. Vyzval jsem své spolupracovniky
k pfipominkdm mailem na zékladé roze-
slaného textu a brzy termin vyprsi. Pak ji
jesté jednou projedname a nic uz nebude
branit jejimu vyhlageni.

Kdy muzeme ocekavat definitivni verzi
a jak bude zavadéna do praxe?

V nejblizsich Aktech kurie. Dilezité je
ovsem jeji uvedeni do praxe. Zitra (11. 10.
pozn. redakce) dohodu predstavim na 10.
setkdni chramovych sborti nasi diecéze
v plzenské katedrale. Pro knéze predsta-
vim dohodu na nejbliz§im knézském dni
21. tijna. To ovéem nebude stacit, bude
tfeba znovu o tom mluvit na vikariatnich
konferencich, coz je zalezitost pristich
mésict.

Je ovSem tfeba se modlit za to, aby to
vdichni, knézi i regenschori a varhani-
ci ptijali a dohoda prinesla zadany efekt
krasné liturgie a liturgické hudby jak
k vétsi slavé Bozi, tak k posvéceni véri-
cich.

sluzby, koncerty, zkousky a dalsi aktivity
na kiiru, prip. v kostele)

- rovnéz je nutné, aby regenschori pro-
jednal s duchovnim sprdvcem vsechny
zdleZitosti jeho sluzby a také hudebnich
¢innosti tykajicich se kostela ¢i farnosti
a jim koordinovanych

Odména za sluzbu regenschoriho:

- regenschori md prdvo na spravedli-
vou odménu, kterd je mu udélovina na
zdkladé jiné dohody ve vysi dané moz-
nostmi kostela Ci farnosti

- rovnéz md prdavo na vdécnost a uzndni
za jeho ndrocnou a obétavou sluzbu, jez
miiZe byt vyjddieno i hmotnymi poZitky
- tato dohoda sama o sobé nezaklddd
Zddny pracovné-pravni vztah mezi far-
nosti a regenschorim ve smyslu pracov-
niho prdva a jeji ujedndni nelze pravni
cestou vynutit

- smysl této dohody je ujasnéni postaveni
osoby regenschoriho ve farnosti (farnos-
tech) a poukaz na vnitini smérnice RKC,
které takové postaveni upravuji

- uznaji-li strany za potiebné a vidy,
kdyz piijde o vykondvdni takové sluzby
regenschoriho (varhanika) za sjednanou
odménu, uzaviou o tom strany prislus-
nou smlouvu ve smyslu platnych zdkonii
a natizeni CR a vnitinich smérnic RKC

- k svédomitému plnéni ustanoveni této
dohody jsou smluvni strany zavdzdny ve
svédomi z rozhodnuti svého ordindre

- v pFipadé sporii mezi smluvnimi stra-
nami o napliiovdni této dohody maji obé
strany pravo poZddat o prostiednictvi
diecézniho moderdtora duchovni hudby
i diecézniho biskupa

Dohoda je uzavirdna na dobu neurcitou
a miize byt vypovézena pisemné kterou-
koli ze smluvnich stran. Vypovédni lhiita
je jeden meésic a pocind prvniho dne
meésice ndsledujictho po meésici, ve kte-
rém byla vypovéd dorucena. Tuto skutec-
nost ozndmi smluvni strany neprodlené
diecéznimu moderdtorovi pro duchovni
hudbu.
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Kralicke Convivium 2008

Kdo tam byl, dosvéd¢i, Ze do kroniky
SDH miizeme piipsat dalsi rovnici: krasa
(mista + lidi + hudby) + Bozi pozehna-
ni = Convivium 2008. Kazdy z prvki
této rovnice je ovSem vnitfné clenity,
a proto si, mili Zaci, tuto ,,Kralickou vétu®
podrobnéjsi rozebereme.

Re¢ je 0 Mezindrodni letni $kole duchov-
ni hudby Convivium, jak zni propaga¢ni
nazev této akce poradané SDH, jmeno-
vité o jeho 5. ro¢niku. Slo o Convivium
»malé, hostici pouhych osmdesat
ucastniktt (vic se do chalupy neveslo).
Convivium znamend latinsky souzi-
ti i hostinu. Tvrdim, Ze leto$ni roc¢nik
obéma vyznamum dostal.

Krasa mista. Pro leto$ni ro¢nik bylo
vybrdno poutni misto — kldster redemp-
toristl na Hote Matky Bozi u Kralik. Jde
o nadmiru pivabné misto uprostied zele-
nych a oku lahodicich hor. Jiz pfi prvnich
pohledech na a z této ¢astecky stvoreni je
¢lovéku dobte na dusi.

Uz pti ptijezdu pres Zamberk, rodisté
Petra Ebena, si mozna néktefi z nds pti-
pomnéli tohoto velikdna ¢eské duchovni
hudby a prvniho predsedu SDH.

Krasa lidi a hudby. Snad mi déte za prav-
du, Ze Convivium si ziskalo jiz pravi-
delny okruh udastniki, kterym je spolu
dobre a ktefi vytvorili dobrou partu. To
je nejlepsi zaklad dspéchu: okruh lidi,
ktefi se tési nejen na to, CO budou délat,
ale také S KYM to budou délat. Miizeme
mit radost, Ze hymna Convivia Ecce
quam bonum et quam iucundum habita-
re fratres in unum (Jak je dobré a radost-
né, pobyvaji-li bratfi — a sestry - spolu)
dochézi naplnéni a neni pouhym nenapl-
nénym heslem.

K lidskému aspektu patti ale i convivii -
ti, kdo ndm tuto tydenni hudebni hostinu
pripravili. Po umélecké strance to byl Jiri
Hodina, jenz dal dohromady program
celého tydne a tym vybornych lektoru:
kromé jeho slunecného vedeni jedné
z chordalnich tfid, rannich laud a kom-
pletafe to byl predev$im P. Yves-Marie
Lelievre, mnich z mekky gregorianské-
ho choralu - benediktinského klastera
ve francouzském Solesmes. Osvéd¢il se
nejen duchovnim vyzafovanim, pévec-
kym a pedagogickym talentem, ale i zvla-
danim kule¢niku a koutenim doutniku.
Do preblazené gregorianské trojice patti
také Jitka Fdrovd, jez vedla choralni t¥idu
zacinajicich. Jeji napadité scénické prove-
deni Pueri Hebreorum s détskou scholou
na zavéretném koncertu mé prondasleduje
dodnes.

Ttida Marka Valdska nastudovala msi
k Nanebevzeti Panny Marii (okolo které-

hoz svatku se Convivium odehrava) od O.
A. Tichého. Price to byla krdsna, Marek
osvédc¢il nadprofesiondlné nekoneénou
trpélivost pfi nacviku obtizné partitury.
K samotné skladbé musim podotknout,
ze se velmi blizi idedlu, ktery s timto
typem hudby spojuji: napaditd, barevna,
neukecand, navazujici na gregoridnskou
tradici. Marek ostatné vedl tfidu sbor-
mistrd, ale o té svédectvi podat nemohu.

Michael Pospisil odborné fundované
i zabavné ptipravil jednak pate¢ni procesi

z Kralik do klastera za zpévu baroknich
poutnich pisni: jelikoz Hora Matky Bozi
je opravdova hora a ne stfedocesky kope-
¢ek, napadlo mé, Ze zpivani do kopce by
mohla byt i olympijska disciplina (OH
tou dobou zrovna probihaly), kterou by
ucastnici Convivia jisté vyhrali. Michael
vedl i tfidu rekrea¢niho zpivani, zamére-
nou na renesan¢ni a barokni jednohlasé
i polyfonni pisné.

Varhaniky letos vedla Eva Bublovd,
a to velmi uspésné, soudé podle vykont

S e
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jejich svéfenct na zévére¢ném koncertu.
Vsechny ostatni také pohostila zdarilym
varhannim koncertem v kralickém koste-
le. Na ten budu zvlast a dlouho vzpomi-
nat, protoze pti stéhovani Tvého nového
pozitivu jsem si, mila Evo, odrovnal zada.
Ale kule¢nik hraje$ stejné skvéle jako
obtizné varhanni party.
Hlasovy servis poskytovala Veronika
Hoslovd. Priddvam se k zastupu jejich
zaka, kteti Zadaji, aby tato osoba byla pro
ptisti ro¢nik Convivia naklonovana, aby
tak méla dostatek ¢asu pro viechny, kdo
jeji pomoc pottebuji. Kdo do této mno-
Ziny nepatfi$, hod prvni kamenem (ale
prosim ani ne po mné ani po Veronice).
Zasluhu o to, Ze i rodi¢e mensich déti
se mohli zapojit do hudebni prace, maji
Jana Kocurkovda a Hana Grombifikovd,
vedouci konvividlni $kolky. Diky za jejich
ochotu a praci.
Organiza¢ni zézemi celého Convivia
zajistoval obétavé conviviator maximus
in materialibus Jifi Kub a jeho dcera
Stépdnka. Bézny ulastnik hladce probi-
hajiciho tydne si ani nemusel v§imnout,
kolik prace takovd organizace obndsi,
a asi je to tak dobfe. Je to ale také zna-
meni, Ze organizatori svij olbfimi kol
zvladli, a za to jim patfi obrovsky dik.
Pasaz o lidech by nebyla uplnd, kdybych
nezminil pratelsky pfistup otcti redemp-
toristd i persondlu Poutniho domu,
v ném?z jsme (ja tedy zrovna ne) byli uby-
tovani. Ti posledni se téz postarali o to,
aby i podrovnice convivium = hostina
byla gastronomicky naplnéna.
Nékdo si v uvodu ¢lanku mohl pomys-
let, zda jsem to nepiehnal, zminuje Bozi
pozehndni jako soucast kralické rov-
nice. I kdyZ pominu pfisloveény vztah
tohoto fenoménu k lidskému namaha-
ni, pfipomenu, Ze jsme cely tyden méli
velmi pékné pocasi, coz podle mistnich
redemptoristl je zcela neobvyklé a pti-
tom pro uspokojivy dojem z akce dost
dalezité. Tak ¢emu jinému to pricist?
Fotografické dtikazni prostiedky svédcici
ve prospéch pravdivosti vy$e napsaného
si muzete prohlédnout na www.convivi-
um.cz. Akce se konala za podpory spolec-
nosti Psalterium s.r.o., jiz patfi na$ dik.
A tak ted nezbyva nez chvili Zit ze vzpo-
minek na krasny tyden v Krélikach a t&sit
se na Convivium 2009, jeZ se na termin
15.-23 .8. 2009 jiz ptipravuje.

Pavel Svoboda

OSMISETPADESATE
POSVICENI

Vézeni ptitelé,

dovolte, abych se s Vami podélila o svij
neddvny vyrazny hudebni zazitek.
Nejprve vSak zminim okolnosti, pfi
kterych k tomuto nevSednimu zazitku
doslo.

Bydlim se svoji rodinou ve Starych
Bohnicich nedaleko kostela sv. Petra
a Pavla. Nade farnost si letos v kvétnu
(24. - 25. 5. 2008) pripominala vyznamné
jubileum, a to 850 let od jeho posvéceni.
Oslavy vyrodi byly velkolepé, program byl
rozdélen do dvou dni.

V sobotu se na namésti ve Starych
Bohnicich rozproudil jarmark historic-
kych femesel a na pristaveném pddiu
a v kostele se stfidaly hudebni a tanec-
ni skupiny (napf. folklérni soubor
Gaudeamus, vokdlni skupina Geshem
ad.), i déti si prisly na své pri pohad-
ce v podani Jifiho Krytindfe. StéZejni
néplni sobotnich oslav v$ak byl priavod
krale Vladislava a jeho druziny v histo-
rickych kostymech, ktery prochazel uli-
cemi Starych Bohnic a blizkého okoli.
Na pdédiu pak probéhla kratka scén-
ka, kterda pripomnéla tehdejsi udalos-
ti a privod se déle odebral do kostela,
kde biskup Daniel za pfitomnosti krale
Vladislava II. slavnostné pripominkovy
akt ukonil.

V nedéli se konala slavnostni bohosluz-
ba (opét za pritomnosti krale Vladislava
a jeho choti), jejimz hlavnim celebrantem
byl pan biskup Karel Herbst.

Nedélni odpoledne bylo vénovano barok-
ni hudebni dilné nazvané ,Posviceni

v M4dji - na Zemi i v R4ji®, kterou strhuji-
cim zpusobem vedl pan Michael Pospisil.
Bylo to krasné a nezapomenutelné odpo-
ledne plné barokniho muzicirovani v kos-
tele a poté i na farni zahradé¢, zakoncené
majovou poboznosti v baroknim stylu,
pti které mél kratkou, spontdnni a suges-
tivni promluvu provincidl Salesidni
p. Frantisek Blaha.

M¢éla jsem vzacnou piilezitost zucast-
nit se jako aktivni hra¢ v baroknim
orchestru. Pro mne - muzikanta, t. ¢.
na matefské dovolené, to byl neobycej-
ny zazitek. Po nékolika letech, kdy jsem
doma s détmi a mé vlastni hudebni akti-
vity ochably a omezily se vice méné jen
na predavani lasky k hudbé détem (byt
aktivnim zplisobem), jsem opét byla jed-
nou z téch, kdo noty méni v hudbu a tési
sebe i ostatni. Mé nadSeni ovsem bylo
je$té umocnéno tim, Ze tomuto barokni-
mu hudebnimu klani byly pfitomny i mé
dvé malé dcerky, které vydrzely vice nez
dvé hodiny v kostele, aniz by vyrusova-
ly, a diky panu Pospisilovi se zapojily
i ,hrou® na vSelijaké pistalky a cinkétka,
tedy i ony byly, soudé z jejich vyrazi, jak
se rikd ,,v sedmém nebi“.

Diky, pane Pospisile, ze jste mé i mym
détem naplnil odpoledne krasnou muzi-
kou, jiZ jsme navic mohly byt soucas-
ti a diky téz Spole¢nosti pro duchovni
hudbu, Ze ndm toto nezapomenutelné
odpoledne umoznila prozit.

S tctou

Magr. Helena Lisa
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Po mnoha letech je opét dostupna kniha
HYMNY. Pavodné tenky cerveny zpév-
nik s ndpévy, na které odkazuje brevi-
ar. Nezménény dotisk zpévniku je v $ité
vazbé s tvrdou deskou v hnédé imitaci
kuaze. Papir je kvalitni krémovy, je poné-
kud silnéjsi a proto i cela kniha vychdzi
silnéj$i. Veérim, ze tyto zmény prispéji
k delsi Zivotnosti knihy, nez mélo puvod-
ni vydani v ¢erveném PVC.

Zpévnik je nedilnou soucasti brevidfe,
kde modlitby jsou prokldddny hymny.
V brevidfi jsou oti§tény pouze texty
hymnt. Kompletni zpévy (napév s tex-
tem) jsou v hymndfi. Odkazy v breviafi
vlastné presné ukazuji na stranu v hym-
nafi, na konkrétni den, svatek a denni
dobu. Zatimco brevidi byl opakované
dotiskovan, na hymnar se jaksi zapo-
mnélo a byl dlouho rozebran. Mnoho lidi
totiz nezpivd, neumi, nechce, prosté si
vystaéi s breviafem. Piecte Cteni, prefika
zalm a prefikd pisen. SlySel jsem nazory
i z fad duchovenstva: ,,Ty ver$e v brevii-
fi, to jsou takové divné basnicky, mé se to
moc nelibi.“ Hymny jsou zpévy a nikoliv
fikanky. Predstavme si velkou narodni
slavnost, ndmésti, statnici a lidé recitu-
ji statni hymnu ,Kde domov mij“ nebo
»Svaty Vaclave® nebo jinou pisent. Ono to
prosté bez zpivani nefunguje. Pisné jsou
urceny ke zpévu, hudba ke hrani a basné
k recitovani. K dtstojné chvéle Bozi je
zpévu tieba.

Patrné hlavni prekdzkou zpévu dnes je,
7e vétsina lidi se sama pisenn podle not
nedokaze naucit. Bylo by dobré uceni
usnadnit. Navic pfi modlitbé breviate
osobni. nebo v rodinném spolecenstvi
vétsinou nemdme k dispozici hudebni
doprovod (hudebnika nebo néstroj). Pro
uceni, $ir$i a snaz$i pouzivani hymné-
fe bychom radi potidili nahravky vsech

1Y MN Y

pisni, s r@znou dpravou doprovodu
(s varhanami, s kytarou, nebo existuje-li
pisen, ve vicehlasé verzi). Pfed nékolika
lety jsme natocili ¢ast pisni, z nichz mala
cast je “jiz“ volné ke stazeni na www.
mesnizpevy.cz. Pokud by se nahravky

podarilo kompletné a rtiznorodé natodit,

me$ni zpévy i hymnat jakoby propadly. Ony
nepropadly, jen se nerozsifily. Neni to chybou
pisni, Gprav nebo textd, jak se nékteti vyjad-
fuji. Je to jen nulovou propagaci a nasi lenosti
se ucit cokoliv nového. K vydani doslo tésné
pred revoluci. Autofi se mylné domnivali,
Ze se dilo vyda a lid se po ném la¢né vrhne.
Protoze se jednd o cirkevni dilo, nikdo se pod
soubor knih nepodepsal. Vzdyt nemaji slou-
7it ke slavé nasi, ale Bozi. Vysledkem bylo, ze
dilo v dobé porevolu¢nich zmén jednodu-
$e zapadlo a v dobé kapitalismu si jej nikdo
sam nevsimne. Toto je vysvétlenim, pro¢ zde
nepochopitelné predstavuji 20 let staré knihy,
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mohli by si pisné lidé k modleni breviare
poustét z disku, mp3 prehrévace, mobil-
niho telefonu, nebo jen tak poslouchat
v auté. Pro modlitby hodinek v kostele
existuje varhanni doprovod k Hymniim,
ktery je soucasti varhanniho doprovodu
k Mesnim zpéviim (MZ).

Hymny (stejné jako Mesni zpévy) se nerozsi-
tily ani zdaleka, jak by kvalité dila odpovidalo.
Cely soubor knih byl dlouho peclivé ptipra-
vovan tymem nadich uzndvanych odborni-
ka (viz Psalterium 2/2007). Brevidf a hnéda
Zalmova kniha se ujaly pomérné dobte, ale
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jako by se jednalo o néjakou novinku.

Méli bychom se snazit jednoznacné velké
dilo oZivit, dle moZnosti rozsitit a pokusit
se pisné naucit. Pfi Gvahach o jakémkoli
novém ,jednotném® zpévniku je mylné se
domnivat, Ze ostatni pfijmou dilo nase,
pokud my sami neumime pfijmout nic,
co pripravili jini a na ¢em jsme my nespo-
lupracovali. Dokud se toto nenaudime,
zapadne kazdy dalsi zpévnik.

T. Slavicky (Psalterium 3/2007) pise, Ze
MZ nemohou byt jedinym zpévnikem
v kostele, coz muze vyznit kriticky, jakoby
MZ mély néjakou ménécennost. Nechci
polemizovat, Zze MZ nutné musi byt jedi-
né, i kdyz rozhodné velmi dobte mohou,
alespon o nedélich a svatcich. Chci vyja-
dfit bandlni tvahu: V universitnim kos-
tele u Nejsv. Salvatora v Praze, ktery je
kazdou nedéli plny zejména studentd,
jsou MZ jedinym zpévnikem. To je pro
mne jednoduchym ditkazem, Zze MZ fun-
guji a fungovat mohou. Jsou-li MZ dobré
pro vysokoskolské studenty, jsou prosté
dobré. Mozna si studenti v Praze pisné
oblibi a za¢nou je zpivat ve svych més-
tech. MoZna nové generace profesional-
nich varhaniké budou hledat néco vic,
néco nového a zjisti Ze poklady nasich
déjin vydané v MZ a Hymnech jsou zcela
v poiradku. Ono se totiZ na dobré pisni za
poslednich nékolik stoleti nic nezménilo.
Jak ukazuje prvni ukdzka (strana 113
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Hymny) ,Touiime vidy Jezi$i“ Pisen
dle citace publikovana 1710, odkaz na
napév pisné , Liebster Jesu, wir sind hier®
z roku 1664, je dosti stard. Mnozi znite
Ztracenou kapelu (Psalterium 2/2007)
a jejich pisnicky pro déti. Poslechnéte
si ukdzku 113 na www.mesnizpevy.cz,
kde na nahravce zpiva Jana Svobodova.
Okamzité feknete, to je ZK. A neni. Je
to pisen stara nejméné 300 let a jako
by byla dne$ni. Zahrajete ji na varhany
i s détmi na kytaru, na setkdni mladych
nebo na tabore.

Ja sam hraji na détské msi v Praze Na
Habrovce na kytaru z MZ (ale i ZK atd.).
Hymny maji stejné usporadani jako MZ,
diky tomu vam nabidnou rychle vhodnou
pisen pro danou prilezitost a neni nutné
napt. misto hymnu ke svatku sv. Ondfeje
zpivat dvé sloky pisné ,Boze pred tvou
velebnosti“. Hymndi mize byt dal$im
zpévnikem ve vasem kostele, ktery muze-
te vhodné pouzit, nejen pti hodinkach.
Hymnd# obsahuje stejné jako mes$ni
zpévy (Cesky gradudl) veskrze staré
napévy a texty. Vybér téch nejlepsich
pisni, které prosly mnohasetletou selek-
ci. Jedna se vét§inou o poklady nasich
déjin, ne néjaky archaismus, staromilstvi.
Protoze tehdy byly pisné zcela ptiroze-
né a prirozené zlstavaji. Pisné vznikaly
v dobé, kdy vSichni nejlepsi umélci pra-
covali pro cirkev na prvnim misté. Proti
tomu v pozdéj$im romantismu a moderni
dobé tvori umélci predné svétskou operu
a popularni hudbu. Ob¢as nékdo napise
i cirkevni pisent nebo msi. Tak se stavaji
nova dila rychle populdrni, dostanou se
do zpévniki a mnoha stejné rychle upad-
nou v zapomneéni.

Nechci hodnotit romantismus ani jiny
styl &i epochu. Jen chci zdiraznit, Zze doba
staré hudby byla nesmirné hodnotna
a plodna. Jako starobyla katedrédla, nebo
Sixtinskd kaple je nemoderni a piece
takové pamdtky denné obdivuji tisice
turistd a tak to bude i za sto let. Naopak
pfed ,Domem sluzeb“ na renesanénim
namésti si povzdechneme: ,,to prosté byla

takova doba“

predat nasim détem.

.....

Komunitni centru
Doprava: Metro

22.11. 2008
14.00 - 22.00

V MZ a Hymnech mame
moznost kvalitni dédictvi nasi kultury

Festivalem provazi Jéna
Vstupné: v predprodeji 200 K&, na misté 250 K&
deti 6-12 let 60 K&, ZTP a ZTP/P zdarma

a obsahuji omezeny pocet napévi na
nedéle, hymnaf je urcen pro kazdoden-
ni pouzivani a nabizi mnoho dalsich
pisni, které jsou neméné krasné. Pri
jejich zpévu si budete neustéle uvédomo-
vat Bozi velikost.
Takovou ukdzkou (strana 110 Hymndre
+ nahrdavka na internetu) je pisen ,Svatd
Trojice BoZe“ na uchvatnou melodii: ,Ma
duse se nespoustéj nikdy Boha svého“
(1683), ndpév je star$i. Zde je zajimavé
opakovéni prvni i druhé ¢asti a vznika
krasny ver$ na krasny text. Letos na kur-
sech ve Valticich jsem slysel zpivat tuto
piseit s francouzskym milostnym tex-
tem jako loutnovou piserl a ndhle jsem
si uvédomil dal$i uziti hymnare. Je to
vhodny repertodr pro zpévacky, takové
Dowlandovy pisné s ¢eskymi duchovni-
mi texty.
Pavel Svoboda ffkd o dobrém hudebnim
zazitku: ,, To byla evangelizace!“. J4 toto slovo
rad pouzivam a véfim, Ze pfi zpévu mnoha
pisni z ,nového" hymnéte ji zaZijete i vy.
Ondfrej Smid

Terezy - Praha 11

aje

mprodej knih a CD
‘'m détsky koutek
m obcerstveni

Nocleh mozny po dohodé: 244 910 469, 604 263 799, vox@signaly.cz
Poradaji: Sdruzeni Pyramida, ADCM Praha a Rosa s.r.o.
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Poznamky k uméleckosti

V minulém ¢isle ¢asopisu Psalterium
se Jiti Kub zamysli nad vztahem motu
proprio sv. Pia X. o posvatné hudbé
a dokumentem II. vatikdnského koncilu
»Sacrosanctum consilium®. Tyto doku-
menty obsahuji pozadavky kladené na
liturgickou hudbu. Sv. Pius X. vyzdvi-
huje predevsim uméleckost liturgické
hudby, ,Sacrosanctum consilium“ pak
aktivni ucast lidu pti liturgii. Jifi Kub se
pokousi ukdzat vzajemnou konsistenci
téchto dokumentt prostfednictvim ana-
lyzy estetickych pojmi jako je umélec-
kost, denotativni a expresivni znak atd.
Dochazi k zavéru, ze aby se oba doku-
menty vzdjemné nerusily je tfeba, aby a)
lid aktivné poslouchal artificialni hudbu,
nebo b) aktivné produkoval neartificidlni
hudbu.

Domnivame se, Zze tak silnd distinkce
neni nutnd a Ze jak pozadavek sv. Pia X.
(uméleckost), tak pozadavek II. vatikdn-
ského koncilu (aktivni dcast) lze sklou-
bit, aniz by se uméleckost prisuzovala jen
hudbé, pti niz lid pouze posloucha, a upi-
rala hudbé, kterou lid aktivné provozuje.
Mime za to, Ze Kublv zavér vyplynul
z presvédceni, ze liturgickd hudba muize
byt transparentnim znakem, a zdroven
z prili§ uzkého pojeti pojmu uméleckost.
S obéma predpoklady se pokusime pole-
mizovat a v zavéru naznacit, jak dostat
pozadavkim obou zminénych dokumen-
td, aniZ bychom se dopustili tak silné dis-
tinkce mezi hudbou k poslechu a hudbou
provozovanou.

LITURGICKA HUDBA NEMUZE BYT
TRANSPARENTNIM ZNAKEM

Esteticno vymezuje Jiti Kub v souladu
s Nelsonem Goodmanem prostfednic-
tvim rozdilu mezi transparentnim (deno-
tativnim) a netransparentnim (expresiv-
nim) znakem. Podle tohoto pojeti vede
vztah mezi oznaCujicim a oznalova-
nym u denotativniho znaku smérem od
znaku k objektu a je dan cirou konven-
ci, u expresivniho znaku vztah vede od
objektu ke znaku a znak je objektem jis-
tym zptisobem ovlivnén. Transparentni
znak strhdvéd pozornost uzivatele k pred-
métu, tcelem takového znaku je ozna-
¢ovat predmét. Netransparentni znak
kromé funkce oznafovani predmétu je
schopen predmét rovnéz vyjadiovat,
pozornost uzivatele nemusi byt upou-
tana pouze k oznadovanému piedmétu,
ale miiZe rovnéz setrvavat na samotném
znaku. A pravé tato druhd vlastnost
expresivntho znaku zakladda estetickou
funkei.

Podle Jifiho Kuba liturgicka hudba mtize
bud plnit jako transparentni znak ozna-
¢ujici funkci a oznacovat ryze konvenéné

néjakou ndbozenskou skute¢nost, nebo
muze pomoci netransparentniho znaku
také vyjadrovat to, co oznaluje, a byt tak
schopna upoutat pozornost na sebe sama
a byt predmétem estetického zdjmu.
Naproti tomuto pojeti mdme za to, Ze
to, co nazyvame hudbou, nemize nikdy
byt transparentnim znakem. Jako trans-
parentniho znaku je dozajista mozné
uzit urc¢itych hudebnich motivi, jako to
déla v ¢lanku zminovany signal ptijiz-
déjiciho hasi¢ského vozu ¢i auta vezou-
ciho zmrzlinu. Domnivime se, Ze se
v téchto ptipadech nejedna o hudbu, ale
spiSe o ur¢ité dohodnuté signaly, které
vyuzivaji hudebni motivy. Pokud by
bylo mozné provozovat transparentni
liturgickou hudbu, pak by funkci deno-
tace urcité nabozenské skute¢nosti mohl
plnit libovolny pfedem dohodnuty sled
ténd doprovazeny patfi¢énym naboZen-
skym textem. OvSem pak by nebylo
jasné, pro¢ by se pfi bohosluzbé vibec
hudby uzivalo. Stadil by prece jen pred-
nes prislusného liturgického textu, ktery
by transparentné oznacoval danou nabo-
zenskou skute¢nost. Proto se domniva-
me, ze hudby se pfti liturgii uziva pravé
proto, aby plnila estetickou funkci a Ze
hudba ze své podstaty estetickou funkci
neplnit nemuze, protoze se jednd vzdy
o netransparentni expresivni znak, ktery
je schopen (a to je jeho cilem) strhnout
pozornost sam na sebe.

Tento fakt byl samoziejmé mezi teology
pfedmétem sporti, hudbu chapali mnozi
z nich jako ruivy element, ktery odva-
di pozornost od vlastniho cile liturgie,
kterym je mimo jiné pozvednuti duse
k Bohu. Katolickd cirkev se po bojich,
které se netykaly jen hudby, ale i vytvar-
ného uméni v chramech, ptiklonila na
stranu uméni. Hudba jako netransparent-
ni expresivni znak samoziejmé strhava
pozornost sama na sebe, ale ma-li patfi¢-
né kvality, dokdze ve vnimajicim vyvolat
rozpoloZeni, které je pravé k prozivani
liturgie Zadouci. Nemusi tedy odvadét
pozornost, ale naopak pozornost kon-
centrovat a smérovat sprdvnym smérem.
A pravé to by mélo byt cilem liturgické
hudby a myslim, Ze pravé takovou funk-
ci ptisuzoval hudbé sv. Pius X. ve svém
motu proprio.

PRILIS UZKY POJEM UMELECKOSTI

Jiti Kub povazuje za umélecké to, co
pusobi estetickymi prosttedky a zdroven
rozviji, stabilizuje a obohacuje vyrazové
prostfedky urcitého umeéleckého druhu.
Vychédzi pti tom z praci dvou analy-
tickych estetikti - Nelsona Goodmana
a Tomase Kulky. Ti v8ak, pokud jsem
jejich pozici spravné pochopil, kritéria,

v hudbé

kterd uvadi Jifi Kub, nevztahuji pfimo
k pojmu umélecky, nybrz k pojmu umé-
leckd hodnota. Tento pojem odlisuji od
terminu estetickd hodnota a distinkci
mezi témito pojmy vysvétluji, pro¢ muiize
existovat dilo, které ma nepochybné este-
tickou hodnotu, jako je zdaftily falsifikat
uméleckého dila, a zdrovenn nema hodno-
tu uméleckou. Kritéria kladend na pojem
uméleckd hodnota v§ak nemutiZzeme pou-
zit na pojem uméleckost. Znamenalo
by to, ze dila, ktera jsou tvofena v ramci
urc¢itého uméleckého druhu, ale neobo-
hacuji jej, nebyla viibec uméleckd. Aviak
to, co neni umélecké, neni vibec umé-
nim. V rozsahu pojmu uméni by zustala
jen takova dila, kterd rozvijeji dany umé-
lecky druh, ¢imz by uménim prestalo byt
90% umeéleckych dél.

Navic nelze predpokladat, ze uvedenym
zplisobem pojem pravé uméni chapal sv.
Pius X. Spi$e lze mit za to, Ze uméni cha-
pal v souladu s aristotelsko-tomistickou
filosofii, jejiz pozice zastdval a jiz pro-
pagoval. Scholasticka filosofie v souladu
s Aristotelem rozuméla uménim coko-
liv, co vytvoril zdmérné ¢lovék. Proto ve
vyétu sedmi svobodnych uméni, kterym
se vyucovalo na univerzitach, nachazime
gramatiku, rétoriku, dialektiku, aritme-
tiku, geometrii, astronomii a hudbu, tedy
discipliny, z nichz bychom dnes za umé-
leckou povazovali snad jen hudbu, popii-
padé rétoriku. To, co dnes bézné rozumi-
me uménim, povazovali scholastici jen za
zvla$tni druh uméni. Teprve s ndstupem
novovéku bylo tfeba reflektovat skuteé-
nost, ze vznikaji dila, kterd jsou urcena
k pouhému potéSeni z jejich vnimani.
Tato dila pak oznacuji scholastikové za
uméni krasné. Dila krasného uméni si
zachovavaji to, co charakterizuje uméni
vSeobecné, navic vSak pristupuje primat
estetické funkce. Estetickd funkce vzni-
ké zaméfenim pozornosti k samotnému
dilu bez ohledu na jeho pripadnou uzi-
te¢nost (dobro) ¢i bez zdjmu o poznani
pravdy. Zatimco poznani pravdy je to,
co nalezi rozumu, a tithnuti k dobru p#i-
slusi vili, krasa, jez je cilem estetické
funkce, je rozloZena mezi rozum i vuli.
Krasny predmét musi byt poznavan, a to
ptislusi rozumu, pozndni tohoto pred-
métu budi libost, tedy néjaké dobro, jez
je cilem vtle. Proto sv. Toma$ Akvinsky
vymezuje krasné takto: ,,krdsnym totiz se
jmenuje to, co spatfeno se libi... dobrem
se nazyva to, co jednoduse se 1ibi zadosti,
krasnem pak se nazyva to, ¢eho postieh
sam se libi.“ (Krdsné) uméni je tedy to, co
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zamérné vytvoril ¢lovék primarné proto,
aby to pfi vlastnim poznani vyvolavalo
libost. A asi toto mél sv. Pius X. na mysli,
kdyz hovotil o pravém uméni. V souladu
s tim vSak mudzeme fici, Ze pravé uméni
musi mit hodnotu estetickou (aby se pri
poznani libilo), nemusi mit v§ak hodnotu
uméleckou (aby rozvijelo a obohacovalo
umélecky druh). Proto neni tfeba, aby
v kostele znéla jen takova hudba, ktera
mé uméleckou hodnotu, ale staci, kdyz
tato hudba bude mit hodnotu estetic-
kou. OvSem hudba, kterd ma estetickou
hodnotu, nemusi byt ndro¢na natolik, Ze
by ji nebyl schopen provozovat lid, ktery
se ucastni mse svaté. Dokonce to plati
i o jistém poctu dél, ktera maji jak hod-
notu estetickou, tak hodnotu uméleckou.
ZAVER
Z vySe uvedeného vsak vyplyva, Ze
provozovat hudbu, kterd by pouze
oznacovala a neplnila estetickou
funkci, jakoZz i hudbu, ktera by nebyla
uménim, neni mozné. Jistym druhem
uméni hudba musi byt, zalezi vsak na
tom jakym. Pravé pozadavek jakosti je
obsazen v tvrzeni sv. Pia X. o tom, Ze
hudba musi byt posvatna (vyjadfovat
posvatnou skute¢nost), mit spravné
formy (tedy vyjafrovat to tak, jak se to
vyjadiovat md) a byt pravym uménim.
Vime, Ze hudba nemuiZe nebyt umé-
nim, tézi§té Piova pozadavku proto
ziejmé spociva v privlastku pravy.
Scholastikové by neupirali pro né
neptijatelnym uméleckym dilim fakt,
Ze jsou uménim, upfeli by jim viak
pravost. Podle scholastické filosofie je
krasa - vlastni hodnota uméni - tran-
scendentalii, kterd je vécné neodélitel-
na od dalsich transcendentalii, zejmé-
na od pravdy a dobra. Pravé uméni je
tedy podle scholastika dilo, které je
krasné. To, co je krasné, viak nemize
nebyt pravdivé a dobré. Uméni tedy
nemtize klamat a musi vyjadfovat néco
dobrého. Jiti Kub pochybuje, ze zob-
razeni osklivych skute¢nosti (peklo,
JidaSova zrada) muze byt krasné. Mutize
a bezpochyby <¢asto je. Skuteénosti,
které jsou osklivé ¢i zIé, je mozné zob-
razovat krdsné, a tak, aby pisobily
dobro, to ukazuje jiz Aristoteles ve své
Poetice.
Jak vsak skloubit pozadavek, aby
hudba byla pravym uménim, s aktiv-
ni acasti lidu pfi provozovani hudby?
Velice jednodu$e. Lid muze aktivné
naslouchat naro¢né liturgické hudbé
nebo aktivné provozovat hudbu, ktera
je méné ndroCnd. Samotnd ndroc-
nost je$té neni to, co déla z hudby
pravé umeéni, a zajisté se najdou tako-
va hudebni dila, kterd jsou pravym
uménim a pritom je schopny je zpivat
i neskoleny zpévak.

Jifi Stodola

Diéle,

od diskuse ddle

I3

Soubor ¢lankt v ,,Posvatnost v hudbé
(Psalterium ¢.1/2008 ) zacind kouzelnym
pieklepem: ,,Uvod od diskuse*.

Bohuzel jako by tim predznamendna, dalsi
diskuse se nekond, jen $éfredaktor pokracu-
je jasné komponovanymi texty k vyznam-
nym tématim, kterd se zde oteviela.
Kromé zminéného preklepu zaujme na
prvni pohled také ,rdmecek®, motto celé-
ho textu, stoji za to ho opakovat:

»At je to jak chce, hlavné aby se mezi
hudbu posvdtnou dostala ta, kterou chci

7«

délat v kostele pravé ja.

Néco podobného lze nalézt i v prispév-
cich samych. Nejlépe v prispévku F.
Jirousové, ta jako by nazorné ukazovala,
kudy ,to nejde“. Vychazi z predpokla-
du, Ze jsou ti, kteti dovedou rozeznat, co
uméni je a co neni. Tieba bych ji i véfil,
ale jak poznat a ocejchovat ty, ktefi budou
na zakladé ne-pfislusnosti k ,,tém védou-
cim® vyfazeni z diskuse, a jak to vyrazeni
z diskuse provést? Déle Jirousovd tvrdi,
ze texty by nemély byt naivni a hlou-
pé, ale jednim dechem se pripousti, Ze
mohou byt ,,prosté®, jako mnohé poklady
lidové zboznosti napf. v marianskych pis-
nich. Opét je tu tfeba nékdo ,,povolany®,
ktery odlisi plebejskou nizkost od ryzi
prosté krasy. Nejsem to nahodou ja? Pro¢
ne, jen o tom pfesvédcit ty druhé...

Tudy opravdu cesta nevede, to neni
zdklad pro jakoukoli diskusi, i kdyby $lo
o vyjadfeni osobni zkuSenosti sebepre-
svédc¢ivéjsi. Musime se ptat na kriteria,
musime strukturovat, abychom mohli
uchopit. Musime pojmenovavat. O tom,
ze to jde jinak svéd¢i ¢lanek P. Svobody.
Sice také zacina jako ,,presvédceny vyvo-
leny“, protoze piSe ,,chtél jsem oponovat
(a vérte, ze by to $lo velmi u¢inné)...”
Ale pro¢ tedy s pejorativné oznaceny-
mi staromilci nediskutuje? Napadd mé
hned, Ze na zacatku si prili§ dobrou pozi-
ci u Ctenafe nestavi. Ale pak navrhuje,
aby se pro diskusi ,zpevnilo pole“, aby
se nové a realné zakotvila. Klade k tomu
nékolik otazek a témi je nutné se zabyvat
- a samoziejmé jim (posudte, jak G¢inné)
oponovat patfi¢né k tomu ,nazhaven®,
vyprovokovan.

Pavel Svoboda klade jako prvni otazku
»jaky je cil liturgické hudby“ a dava dvé moz-
nosti podotazky, zda jde o spole¢né chvaly
(ve spolecenstvi) nebo individudlni a jak se
muize uskute¢nit ,zddouci aktivni tcast lidu®

7oy

a dale co je to aktivni G¢ast lidu atd.

Domnivam se, Ze vSechny podobné otdz-
ky lze klast, ale v tomto vymezeni chybi
jasny spole¢ny rdmec pro né: Cilem
chval, a chval ve formé hudby a liturgic-
ké zvlasté, neni ,zacinat od nuly®. Jesté
tak se setkdme s tim, Ze je tfeba se pfi-
pojit (v hudbé chval) ke znéjicimu ,télu
Cirkve®, ale formuloval bych to je$té radi-
kalnéji: jde o to pokorné hledat a nalé-
zat zpusob, jak ,souznit, jak se pripojit
k choru andélu“ - nikoli obrazné, niko-
li pfenesené - jak se pripojit k tomu, co
je oteviené, jak délat to, co se délat ma.
Nejde tu o primét vlastni volby, ale o hle-
dani odpovédi na vyzvu.

Kupodivu dal$i dvé otazky autora zavadé-
ji zcela mimo téma - liturgickou hudbu,
totiz k otdzce po kvalité hudebniho dila
a kvalité interpretace. Jsou dovedeny do
spekulativnich podob, jestli se da $patné
dilo zachréanit dobrou interpretaci a nao-
pak. Ale zajimaji nds odpovédi na tako-
vé ulitelské otazky? U takovych otdzek
Casto obratime ¢asopis na zadni stranu,
oto¢ime vzhiru nohama a tam se dozvi-
me ,spravny vysledek®. Kdyz takové
»spravné“ odpovédi Psalterium nenabizi
(dokonce ani v dal$im ¢isle), pro¢ otazky
takového typu klade?

Dalsi otazka je opét na komoru, je zde
pojmenovéan odklon od ,,pokladu duchov-
ni hudby“ a nasleduje sugestivni otazka,
provérujici nds z katechismu, resp. z toho,
ze nejsme malé viry a nezpochybnuje-
me, ze Duch vane kudy chce, a tedy i do
kytar... Clének je zjevné zdmérné pro-
vokativni na vSechny strany a roznétkou
pro diskusi se stat mohl: néjakou dobu
jsem cekal, ale je vidét, Ze reakce musi
ptijit z fad mimo ¢lend SDH.

Ptijal jsem tedy nabizenou hru a pokusim
se shrnout svoje vychodiska.

Pokud si myslime, Ze vSechno zacind
nasi lidskou kreativitou, pak nemtizeme
pochopit ani smysl ikon jako obrazi, ani
skute¢ny smysl duchovni hudby. Vzdy
ndm bude chybét jeden aspekt - totiz
skute¢nost toho, co nas presahuje, co je
tu jiz predem, dfive, nez za¢neme tvorit
nebo interpretovat sami.

Pokud jde o formulaci otazek pro diskusi,
pak bychom tedy méli spolecné pétrat po
tom, jak se co nejlépe pripojit k chéru andé-
16, jak co nejvic pro nase usi rozeznit to, co
neni véci nasi liboviile nebo imaginace.
Pokud se tyce interpretace a kvality dila,
uvédomujeme si prece, ze kazdy interpret
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muze rist, a znovu a znovu je stavén do
situaci, které jsou pro néj vyzvou. Stejné
tak skladba, kterou ,stavitelé zavrhli®,
miize byt vyzvou, mozna jen ¢ekd na
nékoho, kdo ji proméni v jiném nastudo-
vani, v jiném pfistupu... kdo ji ,,pretavi®.
A nebo bude naopak odvrzena jako kou-
kol do pece ohnivé, jisté.

Clanek Pavla Svobody je dobrym nakro-
¢enim do diskuse, protoze provokuje
a nacrtavd nékolik okruht otdzek -
nemiizeme je brit jako ,hotové“ a rea-
govat na né primo, ale umoziuji ndm
vyslovit, co je podle nas ,to podstatné®.
Predvedl jsem to za sebe a ¢ekam, kdo
udéld néco podobného, doplni ten poma-
lu se strukturujici prostor.

Druhou véci pak je promyslet $ir$i kontext,
jak se o to snazi Jiti Kub. Je tfeba se syste-
maticky ptat, jaka je povaha chvély v hudeb-
ni formé vazané na liturgii a obecnéji i jaka
je povaha zmény v chdpani hudby, kterou
jsme prozili (a v reprodukované podobé
muzeme prozivat, kdykoli si takovy mix
na nosi¢ich namichdme) v interpretacich
dostupnych za poslednich sto let. Moderni
hudba pfimo v prozivani interpreta i poslu-
chace rozvolnila nebo dokonce rozbila tra-
di¢ni pojeti skladby jako jednoty (opusu)
a nahradila ji jednotou prozivani, melodie,
rytmiky. Pfes to vSechno ale skladba v tra-
di¢nim slova smyslu Zije, kazdy skute¢ny
zpévak znd prozitek ,,u¢asti na interpretaci®
skute¢né skladby, na ,,sboru®, ktery skladbu
»provadi®. Je to zcela jiny zaZitek nez zazi-
tek napf. ze smetackovské improvizace
nékolika ndstrojii nebo z pisni s doprovo-
dem bluesové kytary. Pokud se ndm podafi
popsat rozdily, které pfitom jasné vnima-
me, pak jsme o podstatny kus dal v diskusi
o tom, jaka je liturgicka role hudby.

-tri-

Vrstveni — hledani

Zvykame si ve spolkovych ¢asopisech, ze
se vic chvéli, nez kritizuje. Porudme tro-
chu toto pratelské cliché a vyslovme ale-
spon rozpaky nad jednou udélosti pod-
zimni prazské sezény.

V prazském experimentalnim divadel-
nim prostoru Alfréd ve dvore jsme méli
moznost vidét premiéru ,,pohybové
kaligrafie” s ndzvem Vrstveni - Hledani
skladby. Autorkou koncepce je Olga
Skochové — Blahov4, pohyb, zpév a zvuky
byly svéfeny Zendm - nékteré clenky
Scholy Benedicty - Anna Synkova, Tereza
Wollnerova, Renata PuSovd, Ludmila
Hoskova, Klara Jelinkova. U zrodu pro-
jektu stdl Jifi Hodina, ktery se Scholou
nastudoval pavodni choralni repertoir
Pisen pisni, po rozchodu souboru v$ak jiz
nestal u definitivni podoby predstaveni.

Tistény program charakterizuje projekt
jako ojedinély zazitek, propojujici sino-
japonskou kaligrafii, pohyb a projekci.
V redlném case jsme méli byt svédky
splyvani nékolika kompozi¢nich slozek
- minimalistického pohybu vokalistek,
dynamického tance a vizudlni a zvuko-
vé stopy ucinkujicich. Kamera, snimajici
déni na jevisti shora, méla umocnit vizu-
alni prozitek, Pisen pisni pak podtrhnout
prozitek emociondlni z ,obrazovych
a zvukovych situaci, které vznikaji pred
divakem®.

Zacatek predstaveni byl nabity oce-
kavinim - na strané divaka i akté-

rek. Soustfedénost, klid a vyrovnanost
uvodu, poznendhlu porusend rozvijenim
roli papiru v Sifce a délce jevi§té. Divky

oblecené v cerném, kostym se ndhle
méni v zdmotek larvy, ktery je v pohy-
bové kreaci shrnut, aby dal prostor pro
pohyb toho, co se v ném (v zamotku)
a v ni (v larvé) taji. Opatrné vykroce-
ni z nejistoty, ohmatdvani terénu. Pak
prudky tanec, extaticka gestickd vizua-
lizace. Zvuk $plouchajici vody, skldnéni
se nad vodni plochou (po predstaveni
v rozhovoru s LH a KJ - myslena byla
studdnka - napada recenzenta ver§ Jana
Skacela: Je studdnka a plna krev a kazdy
u ni jednou byl), blystivy efekt. Ve tmé
tvar, ruka, naznak kontrastu. Pfed o¢ima
divaka oti$téné stopy nohou na rozvinuté
bilé plose. Choralni antifony Pisné pisni
(Nigra sum...), souzvuk div¢ich hlasa.
Snimany dech i zpév.

»Zpusob prace odkazuje na tusovou kali-
grafii - jediné tradi¢ni vizualni uméni,
jehoZ soucasti je proces tvorby v ¢ase“ -
pise se déle v programu. Je tedy na misté
se ptat, ¢eho jsme byli svédky, co vznik-
lo v necelé hodiné na jevisti Alfréda ve
dvote? Cinské a japonské uméni (nejen
kaligrafie) se vyznacuje intenzivnim
pusobenim minimalnimi prostfedky,
dovednosti jemnosti a naléhavosti detai-
lu. Minimalismus, na ktery se projekt
odkazuje, ponechava prostor jesté vetsi -
pracuje s vnitinim pochopenich a odka-
zem k tvircové a divakové mysli a zku-
$enosti. Choral je duchovni vertikdlou,
antifona - lze snad v této souvislosti Fici
- je akcentem. Ve vSech téchto rovinich
o néco jde, o vyjadreni, nabidku, otevira-
ni prostoru, vyzvu - k meditaci, k poro-
zuméni, k chvale. O co $lo ve Vrstveni?
Byla to hra? Hled4ni pusobilo spiSe jako
tapani, skladba ve smyslu kompozice
nebyla pfitomna, chybéla vnitfni vystav-
ba kusu a cit pro dramaticky (v divadel-
nim slova smyslu) kontrast. Nepomohl
mu ani protiklad pohybu divek-amaté-
rek a tane¢nice-profesiondlky, svételnost
ve scéné se studankou, tmava expresiv-
ni kresba ¢asti kostymu na plose jeviste,
zivy a reprodukovany zvuk. Na hru mélo
hravé, na hleddni maélo opravdové, na
vrstveni prili§ nespojité, vnitiné nejed-
notné a nekonsistentni. Vysledny dojem
rozpadity, chtélo by se poradit ,méné je
vice®, ale byla jen tfi predstaveni a dalsi
se zfejmé neplanuje. Ocenit lze pokus
o propojeni zanru, vytknout se da vSak
postmoderni metoda pftilinych citaci
a odkazu. Zkusenéjsi divak si po shlédnu-
ti predstaveni jisté rekl, Ze tohle uz nékdy
vidél. Ale zavaznost kusu nezavisi jen na
upfimné prozivaném vykonu ansdmblu,
kultivované vytvarnosti a intelektudlnim
textu v programu.

Jarmila Stogrova
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Polemika s F.K.

spor nebo nepochopeni?

NEKOLIK POZNAMEK KE KAPITOLE
3.2 CLANKU FRANTISKA KUNETKY
MUSICA SACRA, NEBO MUSICA
LITURGIA SACRA? V SALVE 2/2008

FrantiS$ek Kunetka publikuje teologic-
ko-estetické uvahy o liturgické hudbé
jiz dlouho. V poslednich (Forfest 2007,
Salve 2/2008) se kromé jinych aspektii
vénuje bodu dosti neuralgickému, na néjz
rozhodné nepanuje mezi témi, kdo se
v nasich odbornych i spiSe populariza¢-
nich - odbornych ¢asopisech a sbornicich
(Varhanik, Salve, TT, Psalterium, Forfest)
shoda.

Je to otazka, zda mizeme u hudby pomoci
jejich vlastnosti formalnich, estetickych,
hudebné-psychologickych, semiotickych -
zkratka podle vlastnosti hudebnich - jinak
zkratka podle vlastnosti neteologickych —
poznat, zda je to hudba posvatna.

Tato otdzka je svrchované dulezita, na
tom, jakou odpovéd pfijmou za svou
lidé, ktefi jsou za provozovani hudby pii
liturgii odpovédni (liturgové a chramovi
hudebnici) zavisi hudebni tvar nasi litur-
gie.

Tato otdzka vyvstiva stale naléhavéji,
protoze do liturgie se nam dnes cpe z hle-
diska hudebnich Zénra a kvality prove-
deni tplné, ale opravdu dplné vsechno.
At vezmete jakykoli Zanr, najdete dobie
minéné nabidky jeho milct k zavedeni
»jejich“ hudby do liturgie. A pfitom je
jasné, ze na tradici se odvoldvat nemiize-
me. V historii cirkev jakykoli zanr, ktery
nakonec s otevienou ndruci piijala, nej-
prve urputné odmitala. Odmitala jak
usty odbornikt a mysliteld, tak samotné-
ho magisteria. Tedy to, Ze néjaka hudba
byla (tfeba pravem) odmitdna jako litur-
gickd z divodd neposvatnosti pred sto
lety, znamena jen to, ze dneska to muiZe
byt Gplné jinak.

Pied sto lety ndm to pékné zavaiil sv.
Pius X. jednou neprozietelné formu-
lovanou vétou ve svém motu proprio.
V ¢lanku 2 stanovuje pozadavky, které na
hudbu liturgie klade. Chovd se tedy jako
teolog. A dodnes nebyly tyto pozadavky
zpochybnény, prebiraji je vSechny nasled-
né cirkevni dokumenty, jsou zdkladnim
vychodiskem i nasich psalteriovych tvah.
V ¢lanku 3 pak vychvalil gregoridnsky
chordl, protoze on v dosavadnich déji-
nach nejlépe splnil vidy citéné a pravé
jim explicitné formulované pozadav-
ky liturgické. Ale pak doda: Chrdmovd
skladba je tim posvditnéjsi a liturgictéj-
$i, ¢im vice se blizi svym rytmem, svou
inspiraci a svou lahodou gregoridnské

melodii, a tim méné je hodna chrimu,
¢im vice se vzdaluje od tohoto nejvyssi-
ho vzoru. A pravé v tu¢né zvyraznénych
slovech nepromluvil Pius X. jako vrch-
ni teolog, vrchni liturg a vrchni moral-
ni autorita, ale jako estetik prelomu 19.
a 20. stoleti. Stanoveni tkold a pozadavek
ukoly plnit je zéleZitost liturga a teologa.
Stanoveni toho, kterd hudba je splnila
a ktera nesplnila, je zaleZitosti soudce,
byt by se mél opirat o minéni soudnich
znalcu. Ale stanoveni, Ze i ostatni hudba
ma pouzivat stejnych metod, jakymi spl-
néni onéch ukolt dosahl chordl, to je
nespravné vyuziti pravomoci, podobné
jako kdyz se cirkev vyjadiovala o stfedu
vesmiru s nedostate¢nym zfetelem k dis-
tinkci mezi otdzkami na jedné strané
ptirodovédeckymi a na druhé mravni-
mi a teologickymi, nebo kdyby se papez
dnes vyjadioval v motu proprio k vysce
urokové miry a dané z pfidané hodnoty,
kdyz hovofti o otazkach socidlni spravedl-
nosti. Kunetka nazyva takovy pozadavek,
ktery je ve své podstaté pozadavkem este-
tickym, semiotickym a hudebné-sociolo-
gickym pozadavkem ,pseudosakralnim®.
A proti této pseudosakralité ve svych tex-
tech vystupuje.

Pfitom se vSak paradoxné dopousti
podobného omylu. Jeden takovy pseu-
dosakralni vyrok odmitd, jiného ve
své argumentaci pouziva. Cituji (Salve
2/2008 str. 44): ,,Podle SC 112 ma litur-
gickd hudba napomdhat ,vznesenéjsimu
vyrazu®, spoluvytvdtet jednotu a prispivat
ke slavnostnosti bohosluzby.“ Az posud
v porddku, Kunetka hovofi jako liturgik
a teolog. Ale pak dodé: Takovéto ticinky
vSak miiZeme pripsat z hudebné-psycho-
logického hlediska piisobeni kazdé hod-
notné hudby. A jsme tam, kde jsme byli.
Zabihdame do pole hudebni estetiky (co
je to ta hodnotnd hudba?) a hudebni psy-
chologie. Kunetkovo pouziti estetického
pojmu ,hodnotné hudby“ je diskutabil-
ni (a taky o problému hodnoty v hudbé
pékné ostfe diskutujeme) a tvrzeni
hudebné-psychologické je zjevné neprav-
divé. Protoze se nam vse do jednoho ¢isla
nevejde, chtél bych ¢tendftim doporudit
knihu Hudebni psychologie (Franék M.
Hudebni psychologie, Karolinum 2005),
zde jen nékolik protiprikladu:

Nikdo nebude brat vazné, ze k vznesenéj-
$imu vyrazu a slavnostnosti bohosluzby
bude ptispivat hudba rozverna a rozpusti-
14 (pochod komediantil z Prodané nevés-
ty, Boccheriniho menuet nebo Dvorakova
Humoreska), piestoZe je to hudba zajis-
té hodnotnd. Nikdo nebude brat vazné,

ze hudba, kterou ¢ast ucastniku liturgie
zboznuje a druha srde¢né nenavidi (rock,
jazz, pop, dechovka, rytmické pisné, hip-
hop) bude spoluvytvaret jednotu, i kdyz
hodnotu mnohym z nich rozhodné uptit
nemuizeme. A z tohoto neplatného pred-
pokladu Kunetka déle vyvozuje.

Podatilo se mu tedy vylit s vanickou
i dité a jedno pseudosakralni kritérium
nahradit jinym, sice ne takové pravni sily,
ale o to pfitazlivéj$im, jak ukazuje kromé
mnoha jinych i ¢ldnek Kytara pfi msi
svaté v minulém ¢isle Psalteria. Kunetka
sice spravné fika, Ze poslanim liturgické
hudby neni na prvnim misté vzbuzovat
afekty, ale stat ve sluzbé slaveni mysté-
ria, spravné cituje zlata slova kardinala
Martiniho ,,Cirkev neuspokojuje lidské
potteby, ale slavi mysterium®. Nicméné
jeho texty mohou slouzit a slouzi jako
teoretické zdavodnéni pouZiti takovych
Zanrd, které svij prinos liturgii odvozu-
ji ne od cild popsanych v Sacrosanctum
consilium, ale pravé v uspokojovani lid-
skych potreb a oblibé mezi urc¢itymi sku-
pinami véficich a ve schopnosti oslovit
soucasného c¢lovéka. Ano, oslovuji, ale
¢im?

Ve stejné kapitolce Kunetkova textu je
jesté jeden problém, jesté jeden zakopa-
ny pes. Pes filosoficky, jde tedy vlastné
0 jadro pudla. Jde o to, co je ¢emu proti-
vou ¢i negaci. Negace ¢i protiva je dvoji.
K bilému je negaci nebilé, protivou cerné.
Sladkému je negaci nesladké, protivou
kyselé, slané nebo hotké, pékné podle situ-
ace. Tomu prvnimu, které dostaneme vét-
$§inou predponou ne, fikdme negace kon-
tradiktorickd, tomu druhému kontrarni.
Zaménovanim kontrarnosti s kontradikei
muzeme nadélat v mysleni mnoho zmat-
kd. Nékdy z neznalosti, nékdy z nesikov-
nosti, jindy ze snahy pomoci si v diskusi
nekorektni argumentaci.

V Kunetkové textu se negace vyskytuje,
kdyz uvazuje o tom, co je protikladem
hudby posvatné. PiSe: ... nepfipustnou
z tohoto hlediska je jen hudba, kterd by
védomé vyjadrovala protiklad toho, co se
v kfestanské liturgii déje ... kterd princi-
pielné odmitd své zapojeni do boholidské-
ho dialogu a do budovini spolecenstvi ...
Evidentné tedy chéape protiklad kontrar-
né a argumentace jakoby z oka vypadla
argumentaci z ¢lanku ,Kytara pii msi
svaté“ z minulého ¢isla Psalteria.

Uvazme tedy pozorné, ktery protiklad
pouzit, jak negovat posvatnost v hudbé,
aby spravné takovou hudbu z pouziti
v liturgii diskvalifikovala. Teologicka
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posvatnost hudby je urcena a definova-
na cili a tkoly, které md hudba v tésném
sepéti s liturgickymi dkony plnit. A moz-
nosti, jak ovlivnit plnéni néjakych ukolt,
jsou tfi. Bud k nim pomdhat, nebo od
nich odrazet a jejich dosazeni znesnadno-
vat, nebo se vytéenymi cili mijet. A zde si
musime vybrat mezi tezemi ,,co pfi litur-
gii neskodi, to pomdha“ (a pak by byla
opravnéna kontrarni negace Kunetkova)
a ,co nepomdhd, to prekazi“ (a pak by
byla na misté negace kontradiktoricka).
Prvni teze vSak degraduje liturgickou
hudbu na zvukovy doprovod a vyplné
hluchych liturgickych mist a je v ptikrém
protikladu s tim, Ze zpévem a hudbou se
liturgie déje. Rovnéz pak vypada velmi
zvlastné sluzebnd uloha liturgické hudby,
kdybychom rekli, Ze vlastné slouzi kazdy,
kdo védomé neskodi. Proto jednozna¢né
hlasuji pro chdpani hudby ne_posvatné -
profanni jako kontradiktorickou negaci
hudby posvatné.

Toto chapani navic emancipuje hudbu
neposvatnou. I hudba neposvatna tedy
muze byt dobrd, Bohem inspirovana,
o Bohu vypovidajici, ve sluzbé boholid-
ské solidarity. Ale v jiné sluzbé, nez sluz-
bé liturgické, slouzici jinym dobrem, nez
jaké je od hudby pozadovano pfi liturgii.

Nakonec se tedy vratim k otdzce, kte-
rou jsem v uvodu shodné s Frantiskem
Kunetkou polozil.
Zda a jak miZeme u hudby pomoci
jejich vlastnosti formalnich, estetickych,
hudebné-psychologickych, semiotickych
- zkratka podle vlastnosti hudebnich
- poznat, zda je vhodnd k tomu stat se
hudbou liturgickou, zda je potencidlné
posvatna.
Ano, domnivim se, Ze to mozné je.
Teologové a liturgici predlozi (a jiz pred-
lozili) teologicka a liturgicka kritéria, tedy
ukoly a cile, které ma hudba pti liturgii
dosahovat, estetici, hudebni psychologové
a semiotici ukazi, jaké estetické, hudeb-
né-psychologické a semiotické vlastnosti
musi hudba mit, aby tyto cile naplnény
byt mohly, a nakonec je ulohou hudebni
kritiky, aby odhalila, jak kterd konkrétni
skladba, které jeji konkrétni provedeni,
tyto estetické etc. etc. vlastnosti naplnuje.
Tato délba ukoli vyplyva ze samotné pod-
staty problému a tézko se dockame pozi-
tivniho feSeni, pokud si jednotlivé profese
budou vzijemné fusovat do femesla.
Jak to vak celé pti liturgii klapne, bude-li
Biih skute¢né oslaven a ¢lovék posvécen,
to nastésti nezavisi jen na nas a na nasich,
byt spravnych, strategickych tuvahach
a taktickych rozhodnutich. Zavisi to na
kazdém slavicim a zvlasté pak na Bohu,
jehoz Duch nds ke slaveni posvatnych
tajemstvi zve a jim provazi.
Plné vSak plati ptislovi nadich babicek:
Clovéee, pric¢in se, a Pan Buh ti pomuze.
Nakonec i s tou ne$tastnou liturgickou
hudbou.

JiKu
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Svatovaclavske bdeéni
na Borejove

V nedéli 28. 10. 2008 se od 17 hodin kona-
lo v kostele sv. Jakuba v Bofejové tzv.
»Svatovaclavské bdéni“. Z nejstarsiho sta-
roslovénského textu o sv. Vaclavu etl faraf
starymi ¢eskymi duchovnimi pisnémi.
V krasném slune¢ném podveceru se tohoto
»bdéni“ zucastnilo 35 poutniki - prevaziné
¢lentt sdruzeni Drobné pamitky Severnich
Cech a jejich pratelé. Poté piesli ke kaplic¢-
ce za Zdircem u silnice smérem na Tachov,
kde byl pozehnan novy obrazek Panny
Marie Destné, ktery namalovala ¢lenka
sdruzeni Irena Gosmanova ze Zdirce.
Kostel sv. Jakuba je barokni stavba z roku
1703, je to jednolodni obdélny prostor se
zapadni prichozi vézi (ptistavénou r. 1825).
Na vézi kostela visely 3 zvony z 18. stoleti,
které vzaly za své rekvizicemi v 1. a 2. své-
tové valce. Misto nich zde dodnes visi maly
Zelezny zvonek. Zatizeni kostela bylo (aZ na
torza oltaft) rozkradeno ¢i zdevastovano
po roce 1990. Hlavni oltat byl zasvécen sv.
Jakubovi, postranni oltafe sv. Frantiskovi
z Assisi a sv. Rodiné. Novy oltafni obraz Sv.
Jakub ve skalach je dilem malitky Vendulky
Cisafovské, stejné tak kiizovd cesta, umisté-
na a vysvécend loni.

Borejov neni farnost s pravidelnymi boho-
sluzbami, kolem kostela je par rekrea¢nich
domu v lidovém stylu. Presto vSak kostel
neni mrtvym inventdfem, zatéZujicim pouze
cirkevni rozpocet. Skupina prétel sakralnich
pamatek se pustila pred lety do zichrany
tohoto architektonicky zajimavého objektu,
nejprve brigadnicky uklidili byvaly hibitov,
vyklidili vnittek kostela, postupné ziskali
prostiedky na drobné opravy, nyni také grant
na opravu stfechy. Aktivity kolem kostela sv.
Jakuba tim nezacinaji ani nekon¢i. Pravidelné
se tu pédi sdruzeni Drobné pamatky z Ceské

Lipy a sdruzeni P$ovka - Okraslovaciho
spolku Kokoiinska konaji nékolikat do roka
rizna setkdni — pout, svite¢ni bohosluzby
a koncerty. Velkou oporou sdruzenim pfi
zachrannych pracech i duchovnich setkdnich
currendo z Bélé pod Bezdézem), ktery ve far-
nosti piisobi od r. 2001. Svymi obsahlymi zna-
losti z teologie, d&jin uméni, duchovni hudby
a zpévnym hlasem (o leto$ni Svatojakubské
pouti zpival ¢esky evangelium) ¢ini ze setkani
v Bofejové vzdy silny zazitek. SdruZzeni opra-
vuji také kaplicky, Bozi muka, kiiZe a sochy
obiad posvéceni.
Nesmime zapomenout na borejovské var-
hany! Z ptvodnich baroknich varhan,
opravenych roku 1884, je dochovana st
skfiné, novy néstroj (dnes zdevastovany
a poniceny) zde r. 1902 postavila prazskd
varhandiskd firma Rejna a Cerny. Nstroj se
podatilo rozebrat a vycistit, nyni je tfeba je
sestavit a naladit — sejde-li se dost finan¢nich
prostiedki, v roce 2009 by mohly zahrat
na Svatojakubské pouti. V' leto$nim roce to
bude jesté 26. 10. Dusickova pout, 23. 12.
Setkani u Betlémského svétla, a na zahéjeni
ptistiho roku 1. 1. Novoro¢ni mse.
Navstivit toto misto nedaleko hradu Houska
a Bélé pod Bezdézem na severovychodnim
okraji Kokorinska muzete také u prilezitos-
ti adventniho koncertu. Sdruzeni Drobné
pamatky se také zacalo vénovat zachrané
klasterniho kostela Nanebevzeti Panny
Marie v Konojedech u Ustéka, kde se bude
také konat o tyden pozdéji adventni koncert
- i toto misto stoji za pozornost, poradaji se
tu prilezitostné akce na zachranu kostela.
Aktudlni informace najdete na strankach:
http://www.pamatky.ceskalipa.org/

Miroslav Préller a -j5-
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Salve - hudba a liturgie %

O CISLE 2/08 REVUE PRO TEOLOGI!
A DUCHOVNI ZIVOT

Redakce revue Salve sdhla po ,nasem®
tématu a sahla po ném nesporné zajima-
vym zptsobem. Cislo za¢ina poucenym
Editorialem Klary Jelinkové. Prvnim
prispévkem je hutny text kardindla
Ratzingera K teologickému zikladu
liturgické hudby z roku 1993. Kdo sys-
tematicky sleduje jeho texty vénované
liturgické hudbé, nenajde tam nic prekva-
pivého, coz ovSem u tak konzistentniho
myslitele nepfekvapi. Kdo Ratzingerovy
texty systematicky nesleduje, ma velkou
vyhodu, protoze pravé publikovany patii
k tém, které jsou nejobsaznéjsi a pritom
nejstrucnéj$i a nejsevienéjsi. Rozhodné
stoji za pre¢teni. Preklad Karla Sprunka
je zdatily, prekladat Ratzingera vyzaduje
zvla$tni jazykovou vybavu i znalost pro-
blematiky. Ctenafi doporucuji probrat se
i rozsahlym poznamkovym aparatem.

Druhym textem Musica sacra, nebo
musica liturgie sacra? otvird Frantisek
Kunetka otdzku po samotné identité
liturgické hudby. A otdzku nejen klade,
ale také na ni dosti netradi¢nim zpuso-
bem odpovidé a svou odpovéd predjima
vlastné jiz v titulu svého prispévku, ktery
je rozdélen do tti kapitol, obsahové i roz-
sahové zna¢né se lisicich. Prvni podava
prehled nazvoslovi, které cirkevni doku-
menty pro hudbu kolem liturgie v riz-
nych jazycich a souvislostech pouzivaji.
Druha kapitola je prehledem zékladnich
dokumentti o liturgické hudbé ve 20.
stoleti a komentdfem k nejdulezitéj$im
z nich. Skoda, e autor neudélal kracek
i do stoleti naseho, protoze list Jana Pavla
II. ke stému vyro¢i dokumentu prvniho
- mota proprio Pia X. - sice neni nor-
mativnim textem magisteria, ale otevira
pohled na daleko soudasnéjsi predstavy
Svatého stolce na problematiku ulohy
hudby pfi liturgii a do zna¢né miry fesi
to, co Kunetka svym vlastnim pfistupem
pojednava v kapitole treti. Ta je vénova-
na rozboru zakladnich hudebné-liturgic-
kych pojmu. Rozbor Kunetkova pohledu
presahuje mozZnosti této struéné recenze,
trochu podrobnéji se jednomu z nich -
posvétnosti — vénuje ¢lanek Polemika s F.
K. v tomto ¢isle Psalteria.

Friedheim Mennekes neni u néds nezné-
mou osobou. Ve ,svém“ kostele zalozil
avantgardni Stanici uméni sv. Petra, kde
rozvijel své architektonické, vytvarné

a hudebni predstavy o symbidze liturgie
a souc¢asného uméni. Jeho text Varhany
a liturgie shrnuje tu jejich hudebni
¢ast. Musim se pfiznat, Ze po nékoli-
kerém precteni textu jsem nebyl o nic
informovanéj$i, nez pred nim. Na roz-
dil od jasnych (az védeckych) formulaci
Ratzingerovych a Kunetkovych, ve kte-
rych dokazi myslenky autort sledovat,
vnimdm Mennekestiv text spiSe jako
basnicky a mysticky a necitim se povo-
lan jej jako takovy hodnotit. Kde nedo-
kazeme hodnotit mySslenky, mizeme se
poohlédnout po jejich ovoci, kterym jsou
v hudebni oblasti bezesporu nové varha-
ny u sv. Petra v Koliné, jejichZ fotografie
ilustruji Salve a jejichZ popis z pera Pavla
Cerného na strané 121-122 by nemél Cte-
nafim (a hlavné varhanikiim) uniknout.

Stred ¢isla je vénovan dvéma velkym
skladatelim. Jde o portrét Vox clamantis
- hudebni skladatel Petr Eben s podti-
tulem ,Nahlédnuti do hudebni duse®
z pera Wolfganga Bretschneidera a Dilo
O. Messiaena od J. R. Karse. Texty ptiso-
bi jako srovnani dvou odlisnych ptistupt
ke katolické liturgii. Text ebenovsky je
navic zajimavy pohled na autora, s jehoz
dilem ma téméf kazdy chramovy varha-
nik, zpévdk i liturgik své praktické zku-
$enosti, smérem ze zdpadu na vychod.
Druhy medailon je v Salve doplnén jesté
Uvahami nad dilem Oliviera Messiaena
kardinala Lustigera. Myslenkovy odkaz
obou autort i jejich dila jsou jesté z cir-
kevniho pohledu ,sub speciae aeterni-
tatis“ dost mlada na to, abychom mohli
odhadnout, jak se s nimi cirkevni hudeb-
ni praxe liturgickd i mimoliturgicka
vyrovna. Odhaduji, Ze ti nejmladsi z Cte-
naru by se jejich definitivniho pfijeti ¢i
odmitnuti mohli jesté dockat.

V zavéru cisla se nachdzeji dva texty
vénované hudbé praktikované ve dvou
naprosto odlisnych spolecenstvich zasvé-
ceného Zivota. Modlitba se zpévy v Taizé
od bratra Emila a Zpév 7alma - tézis-
té mnisské modlitby s podtitulem ,Jak
postavit oficium na nohy“ - rozhovor
s novicmistrem a kantorem v kldstere
otcem Mikuldsem OCSO. Dvé komunity
s naprosto odlisnym zaméfenim. Jedna
otevfena prichozim jak jen mozno, druha
zaméfend na nejprisnéjsi mnissky idedl.
Tomu odpovidaji i hudebni vyjadfeni
spiritualit. Bratr Emile v dvodu shrnuje
davody (zejména praktické a pragmatic-

ké), které vedly k vytvoreni zbrusu nové-
ho zanru a historii jeho vzniku. Tento
zpisob zpévu cilevédomé zaméfeny
k tomu, aby se pfichozi mohli co nejsnad-
néji do modlitby zpévem zapojit, je doda-
te¢né antropologicky a teologicky reflek-
tovan. A pfizndm se, Ze opét podobné
jako v textu Friedheima Mennekese jsem
od okamziku, kdy autor zacind citovat
Paula Ricoeura, pfestal rozumét.

Otec Mikulds shrnuje zku$enosti komu-
nity v Sept-Fons s liturgickou reformou,
ktera se v jejich klastete projevila precho-
dem z latiny na francouzstinu a tvorbou
novych melodii. Od pocate¢niho nadge-
ni, pres estetické a umélecké vystiizlivéni
az po soucasné hledani rovnovahy mezi
starym (latinou a chordlem) a novym.
Popisované si dovedu predstavit, protoze
jsem mél to $tésti a nedavno navstivil dce-
finny klaster Sept-Fons v Novém Dvore
v¢etné Ucasti na &asti oficia. Ukazuje se,
ze pokud si komunita udrzi svou mnis-
skou identitu a je si neustale védoma, co
déld a pro¢ to déla, nemohou ji hudebné-
liturgické experimenty podstatné vykole-
jit. A opét — sub speciae aeternitatis (kte-
rému? pohledu mnisi dokonale rozuméji)
- dojde k syntéze mezi starym a novym.
Jen se obavam, Ze névstévnici obou
komunit (Taizé i OCSO), ktefi jsou
uchvaceni taméj$imi vysledky a chtéli by
je pouzit pri obohaceni ¢i dokonce nahra-
zeni hudby cirkve, si malo uvédomuji,
jak bytostné vyrtistd hudba obou klaste-
rt z jejich vlastni specifické spirituality.
Pfesazeni té hudby do prostfedi bézné
farnosti znamena jeji vytrzeni z kofent
a degradaci na popévky esteticky (natoz
pak umélecky) malo nosné. Pokud vs$ak
zistanou zakofenény ve spiritualité,
kterd je vytvofila, jsou cennym obohace-
nim cirkve vSeobecné.

Zavérem bych chtél redakci Salve podé-
kovat za zdafilé ¢islo a vSem ¢tenafim
Psalteria doporucit, aby si je sehnali (neni
dostupné v elektronické podobé, ptejte
se po prodejnach a u dominikant) a pre-
cetli. Stoji to urcité za to. Na dtery 2. 12.
2008 chystd redakce Salve v dominikan-
ském klastete u sv. Jilji v Praze nad obsa-
hem ¢isla debatni vecer.

Dal$i recenzi tohoto hudebniho ¢isla
Salve najdou ¢tendfi na

www.revuetrivium.cz

JiKu
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Ucel nesvéti prostredky

aneb

Nepriznivé hodnoceni mého hodnoceni

Na pocatek série mych textd v prvnim,
tfetim a ¢tvrtém cisle leto§niho Psalteria,
kde se vénuji rozboru pozadavki na
hudbu pfi liturgii, reagoval ve tfetim ¢isle
internetové revue Trivium (http://www.
revuetrivium.cz/) jeji vydavatel Josef
Stogr ¢lankem Hodnota je abstraktni
pojem, bez kterého se neobejdeme.

Jsem tomu velmi rad, protoze kritik neoby-
Cejné presné ve svém textu vystihl, o co se
vlastné snazim, takze kdo snad nepochopil
vyklad muj (a pfesto jej to zajima), muze
si to precist v Triviu. Pfesto (a nebo pravé
proto), ze Stogr vystihl mé tmysly, nesou-
hlasi s nimi a ani s mymi argumenta¢ni-
mi postupy ¢i spiSe paradigmatem celého
vykladu a v zavéru mé dokonce vybizi,
abych je ve vlastnim zajmu opustil.

Je to jev v na$i publicistice ne zcela
obvykly. Oponent totiz vétsinou nesou-
hlasi se zavéry, ke kterym oponovany
dospél, a kazdy pouzitelny argument
proti témto zavéram mu byva dost dobry.
Ne tak Stogr. Ucel u néj zjevné nesvéti
prostfedky. S mymi zavéry totiz souhlasi,
jen cesta, kterou jsem k nim dosel, je pro
néj zatim neptijatelna. Cituji: O co vic se
Kubovy zdvéry ukazuji jako komplexni,
promyslené, vyvizZené, o to vic provokuji
nékteré jeho konkrétni argumentace.

Jaky tedy byl (a jesté bude!) muj pristup
k problematice, pfi uvahich nad tim,
jaka hudba md pii liturgii misto a jaka
nikoli? Vychdzim z notoricky zndmych
podminek explicitné vyjadfenych v motu
proprio Tra le solecitudini papeze sv. Pia
X. (posvatnost, spravnost forem - umé-
leckost a vSeobecnost), dopliuji o kon-
cilnimi dokumenty explicitné vyjadfeny
pozadavek na aktivni dcast lidu (tento
pozadavek vyjadril sice jiz Pius X., ale
spiSe implicitné). A uvazuji nad témito
pozadavky natolik védecky (za pouziti
soucasnych pohledtl informatiky, semi-
otiky, estetiky a hudebni psychologie),
nakolik jsem toho schopen. Terminy,
které pouzivam, vysvétluji a pojmy defi-
nuji. A - svéte div se — dospivam k zavé-
rtim, které konvenuji v oblasti liturgické
a duchovni hudby spise tradi¢né zamére-
nym lidem a které nejdou ptili§ pod fousy
tém, ktefi propaguji v katolické liturgii
tibetské misy a kdovi co jesté pod heslem,
Ze postaru se neda Zzit a mladym se libi
néco jiného.

Kterépak terminy se oponentovi zvlas-
té nelibiz V prvnim c¢lanku (Nékolik
poznamek JiKu v Psalteriu 1/2008) jsem
se zatim letmo dotkl pfenosu informace.
Stogr pise: Mohu s nim souhlasit v tom, Ze
skutecnost se dd popsat mnoha riznymi
zpiisoby, mimo jiné i pomoci teorie (a slov-
niku) informace a semiotiky. Ale pred-
stava, Ze jsem ucasten liturgie a vnimdm
liturgickou hudbu, p¥ipadné se podilim na
zpévu, a pritom nékdo (nebo néco) prendsi
néjaké informace sem a tam, tedy z mista
na misto... mi p¥ipadd absurdni.

Mohl bych nad tim méavnout rukou, pro-
toze Slo (zatim) o okrajovou pozndm-
ku, ale ¢lanek s pfenasenim informace,

O co vic se Kubovy zavéry ukazuji jako
komplexni, promyslené, vyvazené, o to
vic provokuji nékteré jeho konkrétni
argumentace.

varietami a entropii teprve prijde, tak at
to mame za sebou. Pfend$eni informace
pii liturgii samozfejmé neni sem a tam
a z mista na misto, ale od nékoho k néko-
mu. Od ¢lovéka zpivajictho k ¢lovéku
naslouchajicimu, od Boha k ¢lovéku a od
¢lovéka k Bohu. Mdme i jina slova, kterd
moznd u$i nebudou tolik drazdit. Tieba
komunikace, to uz znf lépe, i kdyz komu-
nikace neni nic jiného, nez pienosem
informace - pravda, dotaZzenym az do
sémantickych koncti. A vztah, ten se bez
komunikace neobejde. A pokud se komu-
nikace muze dit i néjak jinak, nez pre-
nosem informace, rad se necham poucit
a mozna to i zkusim. Je zajisté mozné byt
na liturgii a nekomunikovat, ale z toho
bych ani oponenta nepodeziral.

Krucidlni problém vsSak oponent vidi
v mém chapani hodnoty, resp. v tom,
ze jsem se mu jako podle néj klicovému
terminu ve vykladu vyhnul. Definici,
kterou pouzivim (a kterou jsem samo-
zfejmé nevymyslel jd) a kterd chape hod-
notu jako schopnost hodnoceného jsouc-
na uspokojit néjakou potfebu, odmita,
aniz ptichdzi s definici jinou. Jestli jsem
spravné pochopil, Stogr chape hodnotu
jako primitivni pojem, ktery se jiz pomo-
ci jinych pojmu definovat neda, podobné
jako tfeba byti nebo dobro. Pojem, ke kte-
rému nedospivame, ktery tak néjak intui-
tivné v8ichni chipeme a z kterého naopak
musime ve svych uvahdch vyjit.

Pro hodnoceni se o jakési vymezeni pre-
sto pokousti: Je to velmi komplexni proces,
ve kterém miizeme (jednoduse) porovnd-
vat pivodni predstavu (olekdvini) s tim,
co nastalo (skutecnosti), ... ale predevsim,
hodnoceni je akt, kterym se clovék vztahu-
je k podstaté véci...

Piedné bych namitl, ze akt, kterym se
¢lovék vztahuje k podstaté véci, je vie-
obecné nazyvdn poznanim a ne hod-
nocenim. Mohli bychom rovnéz zau-
vazovat, jaky je rozdil, mezi pro Stogra
pfijatelnym o¢ekdvanim a neptijatelnou
potfebou. Pravdépodobné by se naslo
i néjaké slovo, které by znélo méné
materialisticky, nez ta ne$tastna potfe-
ba. Jiné prace v oboru estetiky pouzi-
vaji slova cil, zaméteni. Nepovazuji to
zrovna za podstatné. Podstatné je, Ze
hodnota je uvédomovana schopnost
cosi uspokojit, a proto bytostné zavisi
na tom, co vlastné je hodnocené schop-
no uspokojit a zda si to hodnotici sub-
jekt uvédomuje.

V par vétach zkusim tedy (repetitio mater
studiorum) shrnout kritizovany ,,¢lanek
o klestich®

S kazdou véci (jsoucnem, artefaktem)
je spojeno néjaké dobro. Toto dobro
plyne z toho, ¢im véc je a tedy jaka je.
Mizeme jej nazvat dobrem struktu-
ralnim, ja je nazyvam kvalitou. Je to
vlastnost jsoucna samotného. Potom
je dobro, které mtize jsoucno prinést,
kdyz je pouZzijeme k nélemu, dobro
vztazné, dobro, které md byt dosaze-
no splnénim néjakého ndmi urcené-
ho cile, uspokojit néjakou nami defi-
novanou potfebu. Toto dobro neni
vlastni samotnému predmétu, je to
dobro odvozené od cile, k jehoZ dosa-
zeni nam nd$ posuzovany predmét
lépe ¢i hire slouzi. Takovou vlastnost
nazyvam vhodnosti. Vhodnost je jiz
relace, vhodnost ¢eho k ¢emu. Kazda
kvalita je vidy vhodnosti. Kvalita je
vhodnost k tomu cili, ke kterému se
dané jsoucno prirozené vztahuje.

A pokud si nékdo, néjaky subjekt (a bez
toho subjektu se neobejdeme) tuto vhod-
nost (ocenuje to, jak véc dobre slouzi
k ucelu, ke kterému ji pouzijeme) nebo
kvalitu (ocenuje to, jakd je véc sama
o sobé) uvédomi, dopousti se néceho,
¢emu fikime hodnoceni a vysledkem
tohoto hodnoceni je hodnota.

Jaké tedy md misto hodnota v tvahach
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o liturgické hudbé? Pro¢ jsem ji dosud ve
vykladu odsunul na vedlejsi kolej? Protoze
nez se dostaneme k hodnoté liturgické
hudby, musime si nejdfive ujasnit, CO ma
byt uspokojeno. A to CO vyplyva z jedné
strany z podstaty hudby. Co - a klidné
jakéd o¢ekavani — v nas uspokojuje hudba,
jaka je jeji kvalita. Z druhé strany rovnéz
z podstaty liturgie - co jsou (cirkvi defino-
vané) cile liturgie a tudiz co mé prostied-
nictvim liturgie (a tedy i liturgické hudby)
byt dosazeno. Teprve az tohle bude jasné,
mizeme zacit posuzovat, jak tato hudba
ony cile splituje - jak je to s jeji vhodnos-
ti. A az si kvalitu a vhodnost uvédomime
a pozndme, a nebal bych se na rozdil od
Stogra Fici i az vyzkoumame, jeji hodno-
tu, tak pak mizeme zacit dal$im hriznym
terminem - osvétou, tedy s dosahovdnim
toho, aby si pozitivni vlastnosti této kva-
litni a vhodné liturgické hudby uvédomili
iti, kdo si to dosud neuvédomuji, aby tedy
hodnotili podobné jako my, aby hodno-
tu té spravné hudby nalezli a mohli si ty
naplnéné cile i ptivlastnit.

Doufam, Ze se mi podafilo ukazat, Ze
hodnota neni primitivni pojem, ze kte-
rého bychom méli vychazet, ale naopak
pojem slozity, dost dobfe definovany,
pojem, ke kterému bychom méli smé-
fovat a ne z né nebo z jeho nereflekto-
vaného intuitivniho obsahu vychdzet.
Jinak snadno upadneme do vykladu kru-
hem (tato skladba je hodnotnd, protoze
se néjak podoba choralu, ktery cirkevni
autorita prohlasila za hodnotny), do sub-
jektivismu (je to hodnotné, protoze se
mi to libi) nebo do sociologismu (lidé to
chtéji a radi to zpivaji).

Zavérem bych Josefu Stogrovi chtél uptim-
né podékovat. Jednak za prileZitost k nové-
mu promysleni starych (véénych) otazek,
jednak za radu, abych opustil pole védecké
neutrality a za¢al vnimat hudbu i jinym
rozmérem, nez logicky spravnym (dou-
fam), le¢ suchoparnym usuzovanim. Mohu
jej ujistit, ze hudbu, pokud ji provozuji nebo
posloucham, vnimam uplné jinak. Ale
v diskusich o hudbé a o jeji hodnoté nejde
o emoce, ale o predpoklady, fakta a argu-
menty. O srozumitelny vyklad argument
svych a o nalezeni nespravnych predpokla-
du, zkreslenych faktii a chyb v argumentaci
téch, ktefi argumentuji tfeba pro ty jiz vyse
zminéné tibetské misy. Opustit tento pii-
stup by znamenalo vydat se jim na milost
a nemilost a takovy gregoridnsky choral
(napriklad) si zpivat nékde stranou v krouz-
ku zasvécenct a v ramci postmoderni tole-
rance a plurality, dokud na cas zase nepti-
jde tfeba do médy. ProtoZe si svych ¢etnych
oponentil vazim, predpokldadam, ze tohle
by nechtéli ani oni a Ze jsou stejné jako
ja vedeni snahou najit v tom, jaka ma byt
liturgickd hudba, pravdu.

JiKu

Kabinet hudebni historie Etnologického tistavu AV CR, v.v.i.
Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR a
Ustav ceského jazyka FF MU v Brné

Vas zvou na setkani na téma

EBriidrich Bridelius S)
stélle movy & nezndimy

Mezioborova konference k 350. vyroci vydani Brideliova kancionalu Jeslicky

Konference pod zastitou provincidla Ceské provincie Tovary$stva JeziSova
P. Frantiska Hylmara SJ se uskutecni ve dnech 28. - 29. listopadu 2008 v Kutné Hore,
ve spolupraci s Cirkevnim gymndziem sv. Vorsily Kutna Hora a Statnim oblastnim
archivem v Praze - Statnim okresnim archivem Kutna Hora.

Autorska osobnost Fridricha (Bedficha) Bridelia (Brydelia, Bridela, Brydla) existu-
je v obecném povédomi jako synonymum ceského barokniho basnika. Jeho basnicka
skladba Co Bith? Clovék? se stala témér synonymem Ceské barokni poezie. Vyrazné
inspirujici roli sehral F. Bridelius-basnik i v déjinach ceské (literarnévédné) baroko-
logie: brideliovské badani 30.- 90. let 20. stoleti pfineslo zasadni pramenné objevy,
ruznorodé edi¢ni projekty, metodologicky inspirujici studie i vasnivé diskuse a pole-
miky, a vyrazné tak prispélo nejen k probuzeni odborného i laického zajmu o ceské
(literarni) baroko, ale téZ k profilovani samotné discipliny.

Pripravovana konference chce v této ,,inspirativni® linii pokracovat, a zaroven se
pokusit o prekroceni dosavadniho prevazné uzce jednooborového (literarnéhisto-
rického) pristupu k Brideliové osobnosti i tvorbé, resp. navazat na sporé pripady
pristupu interdisciplinarniho. VZdyt tento ¢esky jezuita byl nejen basnik, ale i pro-
zaik; nejen slovesny umélec, ale i poradatel kancionalu, spravce tiskarny, ucitel, knéz,
kazatel, misionaf... Navic stale plati slova Antonina Skarky (nazev jeho monografie
jsme si dovolili v parafrazované podobé pouZit v nazvu nasi konference), Ze Bridelius
je pro nas do zna¢né miry neznamy proto, Ze dosud nejsou v uplnosti prostudovany
brideliovské prameny.

Jako jeden z kroku v pokracovani brideliovského, popi. barokologického badani
tedy nabizime mezioborové diskusni forum, jez by bylo kromé literarnich historika
otevieno i historikiim obecnym, cirkevnim a hudebnim, lingvistiim, hymnologtim,
etnologim...
dobovych kontextech i v autorském kontextu Brideliovy dalsi cinnosti literarni
i mimoliterarni.

Prostor je vSak otevien téZ pro prispévky zabyvajici se jinymi aspekty Brideliovy
tvorby a Zivota.

Tematické okruhy:

I. F. Bridelius znamy a neznamy - tviir¢i osobnost v dobovych kontextech.

II. Jeslicky a bohemikalni kancionalova produkce 17. a 18. stoleti: prameny na pome-
zi kontexti a oborti.

III. Jak vydavat slovesné (hymnografické) pamatky 17. a 18. stoleti?

IV. Jazyk textu F. Bridelia v dobovém kontextu, stav a vyvoj barokni ¢estiny.

(Pracovni faksimile Jeslicek je k dispozici v databiazi Hymnorum thesaurus
Bohemicus: http://www.clavmon.cz/htb/facsim/ramce.asp?ID=1&Pram=17, pracovni
prepis textii i napéva tamtéz, viz Obsah kancionali.)

Z konference bude vydan sbornik piispévka.

Tomas Slavicky

PSALTERIUM, zpravodaj pro duchovni hudbu
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