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O nesnazich s adaptaci na novou liturgii ll

Pokud jde o krdsu liturgie, bylo samo-
zfejmé vylouceno nalézt za par let rovno-
cennou nahradu za to, co v oboru latin-
ské liturgické hudby budovala staleti. Jak
jsem fekl, byl u nas tento ,stin vysoké
hory koncilniho dila“ zmirnén zachova-
nim tradi¢nich ¢eskych kostelnich pisni,
ale bohuzel pouze zmirnén. Nahrazeni
starych kancionali novym jednotnym
zpévnikem totiz rovnéz pohrbilo neje-

den poklad tradi¢niho projevu zboznos-
ti povznasejictho krasou dusi k Bohu.
Tento nezadouci vedlejsi ucinek liturgic-
ké reformy v ¢eském prostiedi zptisobily
patrné zejména podminky, v nichz se
u nas reforma realizovala, a z hlediska
celku dila jde o jev okrajovy. Ale i on ma
svou vahu (a svij podil na odporu nékte-
rych véficich vici reformé). Proto mam
za to, Ze problém ndmitek proti novému

Et introibo ad altare Dei,

ad Deum

qui letificat iuventutem meam.
(pokracovani z Psalteria 2/2012)

kanciondlu nelze zcela pominout, ale
vzhledem k tomu, Ze jej téz nelze shrnout
do nékolika vét a delsi pojedndni o ném
zde by prili$ narusilo kontinuitu vykladu
o Guittonovych néhledech na liturgickou
reformu, rozhodl jsem se zaradit uvahu
o této véci na konec stati jako zvlastni
exkurs. Zde jiz pouze podotknu, Ze rea-
lizace reformy v podminkach totality,
jez v pripadé vypracovani nového kan-
cionalu méla zietelné neblahy ucinek,
v jiném ohledu zase nase katoliky usetfila
nékterych nesnazi, jez dolehly na véfi-
ci jinde. Ptirozeny instinkt toho, kdo je
v nebezpedi, totiz vedl cirkev v ¢eskych
zemich k opatrnéjsimu postupu v oblas-
ti experimenti v oboru liturgie, jaké
v jinych zemich natropily mnoho $kod.
Ceti katolici pod komunistickou nadvla-
dou se totiz vice utikali k bezpeci, které
skyta tradice anebo i pouhy zvyk. A tak
tfebaze i u nas existovaly a existuji spory
mezi milovniky starého a zastanci nové-
ho, vyhnuli jsme se asponl viditelnému
rozkolu, ktery vrhl tak velky stin pravé
na cirkev ve Francii. Mons. Lefébvre, jenz
dohnal odpor vudi liturgické reformé az
k dokonanému schizmatu, je Francouz.

V Mlceni o podstatném a poriiznu
v jinych spisech Jeana Guittona najdeme
fadu pasdzi vénovanych ptipadu tohoto
rebelujiciho biskupa. Francouzsky filo-
zof dokonce na podnét papeze Pavla VI.
Mons. Lefébvra v Econe dvakrat navsti-
vil, aby se pokusil prostfedkovat mezi
nim a nejvyssi cirkevni autoritou. Ale
tfebaze Guitton projevil velké pocho-
peni pro pocity zastance staré liturgie
a setkani probéhla v korektni, ne-li pta-
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telské atmosfére, vécny uspéch nezazna-
menala.

Uvedu zde aspon nékteré priklady
porozuméni, kterd mél velky francouz-
sky filozof pro nesndze s adaptaci na
novou liturgii. Podle Jeana Guittona
nova struktura mse svym dirazem na
liturgii slova, zac¢lenénim homilie do
bohosluzby zatla¢uje ponékud do pozadi
vlastni jddro medni obéti - uz jen prosté
¢asové (dodal bych k tomu, Ze skute¢nd
¢i domnéla ¢asova tisen je pravdépodob-
nou pfi¢inou, pro¢ je tak malo uzivdn
fimsky kdanon anebo pro¢ jsou kraceny
¢i vynechavany jiné ¢asti mse ap.) a rov-
néz i ve vnimani véficiho, jenz casto
nedokaze udrzet na vys$i svou pozor-
nost tehdy, kdy ma vrcholit, v ustfedni
¢asti mse svaté. Lidskd nedokonalost
nebo omezené moznosti télesné bytosti
ovSem nejsou, jak Guitton fikd, rozho-
dujici, autoru Ml¢eni o podstatném jde
o jinou otazku: zda se totiZ pod urcitym
omezenim mista liturgie obéti v celkové
struktufe bohosluzby neskryva podce-
néni vyznamu obétniho charakteru mse
svaté? Guitton k tomu poznamenava:
»Mdam radost, kdyz vidim, Ze se umen-
$uje rozdil v naSich hlediscich (totiz
v nazorech katolikl a evangelikl), mam
v8ak obavu, ze v praxi jsme, jak se aspon
zda, ustoupili od toho, co je pro katolika
podstatné.“

Ve svém pochopeni pro nesnaze téch,
kdo se zdrahaji akceptovat liturgickou
reformu, $el francouzsky filozof vskutku
na sam kraj mozného. A ¢inil tak v sou-
hlase s cirkevnim magistériem. Nezda se
vsak, ze by obdobné porozuméni exis-
tovalo na strané téch, kdo novou litur-
gii odmitaji. Vzdyt velky prostor pro
uplatnéni tradic nékdejsi liturgie posky-
tuji jejim milovnikéim sama ustanoveni
Liturgické konstituce. Neni v nich obsa-
zena ani nejmensi prekazka omezujici
uplatnéni latiny v celebrovani mse svaté.
A dale téz moznost vybéru mezi varian-
tami textd, jichz lze pro slaveni eucha-
ristie uzit, otvird cestu k uplatnéni pfi-
chylnosti k predkoncilnimu ritu: knéz,
jenz provede vybér urcitym zplsobem
muze slouzit msi svatou, kterd se od mse
drivéjsi 1isi natolik maélo, Ze rozdily lze
pfi minimu dobré vile uznat za nepod-
statné. Papez Jan Pavel II. vSak Sel jesté
déle, dovolil pod urcitymi podminkami
celebrovat msi podle posledniho vydani
misélu sv. Pia V.

Porozuméni pro lasku ke staré litur-
gii ze strany cirkevni autority zna jedi-
nou mez: tuto lasku nelze zaménovat za
odsuzovani liturgie nové. Nelze prohla-
$ovat, ze reformovand mse je v rozpo-
ru s tradi¢ni naukou. katolické cirkve.
Neékteri ze zastanct predkoncilni litur-
gie si vak bohuzel osobuji pravo dtocit
na novou liturgii nikoli z pozic kritiky
jeji nedokonalé praxe, ale z pozic dok-
triny. Nezddaji nic mensiho, nez aby se
cirkev zfekla 2. vatikdnského koncilu,
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proto pro né zadné koncese magisté-
ria nemohou byt dostatecné, proto svij
odpor dohnali az k otevienému rozko-
lu. Soudcem jejich jednani muze byt
jen Buh a jejich svédomi, ale katolickd
cirkev by jim mohla fici to, co kdysi nas§
Viktor Dyk napsal o své vlasti: Opustis-li
mne, nezahynu, opustis-li mne, zahynes.

Dilema, jaky postoj zaujmout
k nesnazim adaptace na novou liturgii,
je takto vyjadfeno bdasnickou zkrat-
kou. Jiny, tentokrat feknéme filozoficky
kli¢ k osvétleni problému podava Jean
Guitton, ktery fika v zavéru své uvahy
o liturgické reforme toto:

Podivejme se znovu na budoucnost
koncilu a objasnéme to, co se Casto pre-
chdzi mlcenim a co je vZdy jen ,ndpoveé-
di; totiz, Ze koncil zavazuje k ,obrdce-
ni“. Mnozi se snad domnivali, Ze tento
koncil nam dovoluje uspotit si ndamahu.
Byl vsak velkym koncilem pouze proto,
Ze nds nuti vrhnout sité na vétsi hlubi-
nu. Dtive byl ¢as postit vymezen; nyni
si formu odfikdni musime zvolit sami.
Dtive dité odiikdvalo odpovédi katechis-
mu. Dnes musi dité porozumét tomu, co
tikd. Dtive se poslouchala autorita, aniz
se zddalo vysvétleni. Dnes je tieba infor-
movat, poucovat lidské svédomi. Dtive
bylo ndbozenstvi casto zvykem. Cim ddl
vice se musi stdvat svétlem.

A neexistuje metoda, jak snadno
délat véci nesnadné. Vérici nemohou pre-
jit z détstvi do dospélosti bez prdce, bez
usili, bez slz.

Ve svétle posledniho odstavce této
uvahy se tedy odpor k nové liturgii
v posledku jevi jako odmitani odpovéd-
nosti. Tém, kdo Ipéji na vylu¢nosti kvalit
staré liturgie, chybi vile stat se dospély-
mi kfestany.

EXKURS O NOVEM KANCIONALU

Zavedenim nového kanciondlu spole¢né-
ho pro viechny diecéze Cech i Moravy
se konec¢né podatilo splnit davny zamér:
odstranit nejednotnost (zejména textd,
méné melodii) pisni, které v souladu se
staletou tradici zaznivaji z Gst Boziho lidu
pti bohosluzbach, zejména pti msi svaté.
Napristé se tedy jiz nemuze stat, Ze by se
poutnici z raznych mist pfi spole¢ném
zpévu navzdjem piekrikovali, Ze by - jak
kdosi prohlésil v ur¢ité nadsazce ,nedali
dohromady ani tak zndmou pisen jako
Ejhle oltaf...“ A vzhledem k okolnosti, ze
k tomuto sjednoceni doslo ve chvili, kdy
se v Ceskych zemich zavadéla liturgicka
reforma, sledovala uprava zpévniku jesté
dalsi cil: prizpasobit lidovy zpév poza-
davkiim a potfebam mse svaté celebrova-
né podle instrukei Liturgické konstituce
2. vatikanského koncilu.

Je zndmo, ze liturgickd reforma
byla v ¢eskych zemich zavadéna v dobé
totality. A zpusob upravy kanciondlu
jako by v sobé obrazel ducha této doby.
Modifikace byly provedeny bez S$irsi
diskuse o tom, jaky by mél byt jejich

raz, aby byl vskutku optimalni, prijeti
zpévniku bylo ,nafizeno shora“, ptipra-
va mozna trpéla i uritou ¢asovou tisni:
bylo tieba, aby shoda kancionalu s novou
liturgii byla uskute¢néna co nejdiive.
Proto vysledek zajisté nemalé a dcty-
hodné prace nebyl zdaleka takovy, jaky
by si bylo prat. Néco z téchto nedostatki
napravilo vydani dodatkt ke kanciondlu
nebo jeho upravy v novéjsich vydanich,
jeho zdkladni raz vsak trvd. A tento raz
vskutku mnoho dluzi naroktm, kterd na
¢esky kanciondl klade vékovita tradice
ceského lidového zpévu, hlavné pokud
jde o estetické kvality texti. Tato skute¢-
nost vyvstane zejména tehdy, srovname-
li to, co nabizi novy kancional, s vysled-
ky predchoziho pokusu o sjednoceni
lidového zpévu v Cechéch a na Moravé,
k némuz doslo tésné pred ndstupem
totality v nasi vlasti. Tehdy vypracoval
$§iroky tym odborniki, mezi nimiz byla
fada bdsnikd (napf. Jan Zahradnicek,
Jan Dokulil, Albert Vyskoc¢il a dalsi)
Cyrilometodéjsky kancional, jenz m¢él
slouzit pro vSechny ceské a moravské
diecéze. Za svuj vSak tento zpévnik
nakonec prijala pouze diecéze brnénska
a nejednota trvala ddle.

Ve chvili, kdy se kone¢né jednotny
zpévnik diecézi Cech a Moravy prosa-
dil, nebylo samoziejmé mozné prijmout
pro tento ucel pres veskeré jeho kvality
Cyrilometodéjsky kancional. Ttebaze
dbal ohled na tradice lidového kos-
telniho zpévu vsech koutti nasi vlasti,
nemohl byt prav pozadavkum liturgic-
ké obnovy, jez v dobé jeho vzniku byla
vzdalenou budoucnosti. Je vSak velka
$koda, ze se priprava nového jednotného
kanciondlu nefidila aspon duchem toho-
to svého predchudce, jenz se sice nedo-
kéazal uplatnit ve funkci, jez pro néj byla
predvidéna, ale mél zato vlastnosti, které
jeho uspésnéj$imu nasledniku kruté
chybéji. Az prilis je znat, Ze pii pripravé
jednotného kanciondlu chybéli bdsni-
ci, a je§té vice snad to, Ze jejich nepfi-
tomnost nenahradil ani pasivni cit pro
poezii. Nesouhlas ¢i politovani véficich,
jimz zalezi na krase, kterou bohosluz-
bam v nasi zemi tradi¢né dodava lidovy
zpév, nebudi totiZ ani tak texty novych
pisni jako spiSe nékteré upravy pisni
existujicich jiz diive a zejména tézko
pochopitelné skrty, které novy kancional
provedl v radé skladeb, jez prejal ze sta-
rych zpévnikd, a také vypusténi mnoha
pisni, které by si v ném misto pro své
estetické kvality plné zaslouzily. Budme
spravedlivi: ptiprava nového kancionalu
probihala v tézkych podminkach, komu-
nisti¢ti vladci nebyli nikterak $tédri,
kdyz $lo o povoleni papiru na tisk nabo-
zenské literatury a papiru bylo potfeba
mnoho, méla-li byt zajisténa dodavka
dostate¢ného poctu vytiski zpévniku
asponl pro kostely. Vypusténi nékterych
krasnych pisni napravilo vydani dodat-

pokracovani na str. 6
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Vazeni ¢tenari,

k neduhtim staii postihujicim zejména intelektualy patii
(dle klasika) zejména dvé vady komplementarné spojené: Je
to neschopnost udrzet myslenku a druha vada - neschop-
nost myslenku opustit. Literarni forma editorialu se skvéle
hodi k demonstraci této skutecnosti. Jak jste si zajisté jiz
vs$imli, nebo jak si, doufam, jiz brzy v§imnete, za¢ina nam
léto, s nim prazdniny $kolni i zpravidla zpévni. Obsahem
zavaznou a umélecky hodnotnou hudbu, kterou pfes sezonu
na nasich kurech produkujeme, vystiidaji viini zpocatku
rozkvetlych lip, pozdéji kosenych lana provonéné pétistovky
a jen varhanici budou sténat pod kuratelou povinnosti zajis-
tit za sebe nahradu v dobé své dovolené. Zpévaci a ostatni
hudebnici se rozjedou po hudebnich dilnach nebo se na
chramovou hudbu budou snazit naopak na ¢as zapomenout,
oboji z ditvodu lepsiho a radostnéjsiho opétovného setkani

s ni v zari.

Na toto obdobi chytame jiz tradi¢né ponékud odlehcené
prazdninové ¢islo Psalteria. KdyzZ jsme u té odlehcenosti,

na mysli mi vytane ¢tenaiska anketa, kterou jsme vyhlasili
v minulém (¢isle a které ke svému vyjadfeni k ¢asopisu vyu-
zili 3 - slovy tfi - ¢tenafi. Pozadavek ob¢asného odlehéeni
anéceho ,,pro zasmani" byl jeden ze dvou vzkazii redakci.
Komplexni zamysleni nad anketou nechame proto az do dal-
$iho ¢isla, nebot nadéje, Ze by mohl jesté nékdo z Vas napsat,
jesté nezhynula.

Odlehcenost vSak neni nekriticnosti, jak miiZete v obsahu
¢isla hned vlevo vidét, nabyla nam rubrika avah. V uvodu
Cisla je pokracovani textu F. X. Halase. Je to, myslim, velmi
uzitecny pohled na textovou a poetickou stranku toho, co
Casto zpivame. S hudbou si my - muzikanti néjak poradime,
nebo alespon vime, jak se o ni pohadat, ale zasvéceny pohled
literarni tu dlouho chybél.

Dalsi ¢asti pokracuje rubrika Jarmily Stogrové o nasich
chramovych sborech, tentokrat o Pasekach nad Jizerou.

V minulém ¢isle jsme publikovali navod na rozezpivani

a spravny zpév sborového zpévaka od Marka Valaska. Komu
by to bylo malo ¢i jeho ambice sméfuji do oblasti zpévu
solového, ten najde v tomto ¢isle navod z pera daleko véhlas-
néjsiho - samotného Enrica Carusa. Prazdninovy medailon
vénujeme nedoZitym osmdesatinam kolegy Matusky.

Dva zcela seridzni texty o hudbé by ponékud v prazdnino-
vém Cisle vy¢nivaly svou tematikou i obsahlosti, najdete je
proto v priloze. Duchovni hudba se dostava stale ¢astéji jako
téma pro vysokoskolské prace. O zhudebnéni slov descen-
dit a ascendit pfipravila ze své diplomové prace ,,Hudebni
vyjadreni teologie v Credu” do formy ¢lanku ukazku Pavla
Lachmanova. O nasich (tj. SDH) loniskych pocinech v oblasti
nové tvorby a o vyzvach do budoucna informuje Vojtéch
Mojzis.

To by asi tak mohlo byt vse k obsahu ¢isla. Co se vnitiniho
Zivota Spolecnosti pro duchovni hudbu tyka, téch par zain-
teresovanych pilné pripravuje dva vrcholy nasi kazdoro¢ni
¢innosti - Convivium a Svatovaclavské slavnosti. Piiprava
obojiho vrcholi o prazdninach, takze budou jako jiz tradic-
né velmi pracovni. Na Convivium Vas uz ani moc nelakam,
protoze jsme, zaplat Pan Bih, téméf vyprodani.

vvvvvv

nim preji poZehnané prazdniny a drzte nam palce.

Vas

il

psalterium
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Vyhlizeli u bran mésta potulného pévce

Letos by bylo 80 let Waldemaru
Matuskovi, narodil se 2. ¢ervence 1932.
Kdo z nds by si ho dovedl piedsta-
vit v takovém véku, kdo z nas, co si ho
pamatujeme v dobach vrcholné slavy na
sklonku 60. let a v 70. letech? Je$té dnes
si zpivame néktery z jeho tehdejsich
hitt - Ruze z Texasu, Slavici z Madridu,
Tereza, Jo tfe$né zraly, Sbohem lasko...
taky na Conviviu na né urcité po vece-
rech dojde. Nechci opakovat zndma
fakta jeho Zivota, ale zaujala mne cha-
rakteristika Matusky jako mladého
zpévéka, jak ji napsal v r. 1966 hudebni
kritik Jiti Cerny v knizce Zpévaci bez
konzervatofe. Cerny vyborné popsal
to, co poslucha¢ citi z Matuskova vyra-
zu a projevu, ¢im si ziskaval publikum,
aniz musel nutné sklouznout do cliché
populdrni hudby:

Matuska je typem lidového pisnic-
kare. Byli uz ve stredovéku a objevuji se
dodnes. Taktka kazdé jeho vystoupeni

psalterium

pusobi trochu dojmem, jako by pravé
presel odnékud venku, shodil za dvet-
mi ,ruksak®, popadl kytaru a zacal zpi-
vat. A to i tehdy, kdyz kytaru ani banjo
nemd. Poslouchdte ho a nenapadne vds
rozebirat, jak vlastné zpiva. Citite, Ze
by se nejrad¢ji cely rozdal, ze ho zpivani
ohromné bavi a Ze je nejstastnéjsi, kdyz
to bavi i posluchace. Nedéla si naroky na
slozité hudebni napady, nezpiva v jazzo-
vych synkopach, vée je na ném pochopi-
telné a jednoduché. Je baje¢ny predndsec
zpivanych pribéht, ma humor a povést
¢lovéka, bez néhoz jakakoli zpivana
zabava neni tplna.

Citi a chdpe vSechny druhy lidové
hudby. Cim# nemyslim jen nérodopis,
ale prosté melodické pisnicky jaké-
hokoli ptvodu.... je pivodni a nema
nikde zadné primé vzory. Vyzyvavé
pomiji svétové mddy v popularni hudbé
i v jeji interpretaci. Tfeba pul roku si
neposlechne zddného Anku, Charlese,

Presleye, Beatles, a dostane-li pisnic-
ku ciziho ptvodu, udéla si ji po svém.
V tom je pravé cely on, zpévak s velikym
vnitfnim bohatstvim zazitkt a pocita,
z nichz podvédomé, v kazdé pisnicce
a kazdy vecer jinak, ale s téméf neo-
mylnym lidovym instinktem vybird
v daném okamziku ty pravé. Je to trochu
furiantské, ale predevsim umélecké. ..

Matuskuav lidovy, samoziejmy projev
zcela zastifuje jeho technické prostred-
ky. Byl by ale omyl si proto myslet, Ze
jde o néjaké milé, jednoduché hulaka-
ni. Jeho hlas patfi mezi vzacnosti, jaké
se obcas objevi i v populdrni hudbé.
Maé nadhernou, tmavou barytonovou
barvu, syty a vyrovnany zvuk ve vSech
polohdch, v¢etné tenorové. Matuska
dokonale dycha (pfece jen to skldfstvi
uplatnil...), umi sklenout $iroké melodie
a vkusné uziva zesilovani a zeslabovani
na jednom dlouhém ténu, napf. v pis-
nicce S Certem si hrat.

Cim je pro jazzové zpévaky scat,
je pro Matusku improvizovand kan-
tiléna, nikoli snad jeho ,vynalez®, ale
prvek vyptjceny od italskych zpévaka,
k nimz ma Matuska celym svym proje-
vem nejbliz...

Co znamend Matuska pro hudebniky
je zfejmé: 1. spojeni hudebniho a texto-
vého vyjadreni, 2. vyrazny lidovy typ, 3.
naladové rozpéti od tragiky az po komi-
ku, od kovbojské stylizace az po nestyli-
zovanou prostotu.

Co znamenda pro posluchace, kteti
si podobnymi pojmy neldmou hlavu?
Poutavého, hlasem i rytifskym zjevem
muzného vypravéce obycejnych pribéhit
a veselych historek, ale také divokych,
vzru$enych povésti a dobrodruzstvi. I ti
ty dvé minuty, co pisni¢ka trva, stavaji
hrdiny, tuldky, D’Artagnany, krotiteli
divokych koni, spravedlivymi mstiteli.
Proto ¢ekaji v Rokoku, v Lucerné nebo
u televizord na Waldemara Matusku
stejné dychtivé, jako pred Sesti sty lety
jejich predkové vyhlizeli u bran mésta
potulné pévce.

Z knihy Jifiho Cerného: Zpévéci bez kon-
zervatore, Praha 1966
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Duse zpivej!

Vazeni zpévici, pratelé, kamaradi, priz-
nivci afro-americké duchovni hudby, tedy
spiritudli a gospela!

Je to bezmdla rok, co se témér 50 ucast-
nikd Prdzdninové velerni $koly gospe-
It a spiritudld podilelo na uspésném
a vyzivném prabéhu prvniho ro¢niku
DUSE ZPIVE]! Jeité jsme radné nepo-
dékovali lonskym ucastnikim za skveély
pristup v pribéhu celého tydne zpivani
a uz se blizi druhy ro¢nik, ktery probéh-
ne 19.-26. srpna 2012.

JelikoZz se ndm do podtitulu vloudi-
lo radoby vtipné spojeni ,prazdnino-
va gkola“ vzali jsme si za zavazek jako
$kolu to pojmout. Nebojte se, neptebira-
me podivuhodnosti sou¢asného skolstvi!
Ale kdyz 2. ro¢nik, tak musi byt prece
o tfidu vys. Nesmime v8ak zapomenout
na prviacky, ktefi se budou se zdkla-
dy G&S teprve seznamovat. K tomuto
druhu hudby patti taky solisté, kterym
se bude vénovat hlasovy specialista.
Vsichni tfi lektofi jsou profesory hudby
- nahlédnéte na nase stranky. Mezi kore-
petitory jsou konzervatoristi, mezi sbo-
risty budou i sbormistfi, mezi zpévaky
budou profesionalni hudebnici, ale jsme
pripraveni i na ty, ktefi si pfijdou ,jen“
zazpivat. Lonska seslost vékem od 12
do 70 let prokazala rytmickou dravost,
melodickou hravost i hloubku prozitku.
Kazda z téchto pisni (nahlédni na web)
ma své posldni. My to posldni musi-
me v zavére¢ném koncertu v sobotu 25.
srpna 2012 predat posluchaci tak, aby to
poslani vytusil, pochopil.

i

Letos rozjedeme $kolu ve dvou sborovych
tridach (to byl i lonsky zamér, ktery jsme
nerealizovali kvili nedostatku muzskych
hlast - tedy vyzva pro muze!):

EASY - snadnéjsiho zpivdni a zpivani
v cestiné,

CLASSIC - pro zkusenéjsi zpévaky i pro
fajn§mekry

a dvou sélovych tridach:

SOLI - ndcvik drobnéjsich i vétsich sol
ptislusnych k nacvi¢ovanym pisnim ve
sborech,

IQ (Interni Quartet) — pro ty, kterym by
dosavadni nabidka nestacila.

Ttidy se budou prolinat i se solisty.
Dokonalym prolnutim pak bude ZALM 84,
ktery je aranzovany pro dva sbory
a dva solisty.

Dal$i novinkou je tfida HOBBY.
Bude-li mit nékdo z ucastnika $koly
zdjem a zUstane po skonceni, tj. v 21
hodin, pribereme zéjemce z fad verejnos-
ti a nacvi¢ime si jen tak pro radost tako-
vé ty pisné “na 5 minut”. Prosté kratké
a lehké. Tato tfida je BEZPLATNA.

Bude se zpivat anglicky, ¢esky, latin-
sky a v jazyce kmene Zulu.

PfihlaSovat se muzZete na strankdch
www.dusezpivej.cz nebo na mailovych
adresaich mollini@seznam.cz a jana.
vodakova@centrum.cz.

Tésim se na spolecné prozpivany tyden
s dozivotni inspiraci.

Antonin Jeronym Molek

LETNi HUDEBNI DILNY

MICHAELA POSPISILA

Léto tu, s nim i naSe Letni Dilny
Déavné Muziky. Tudy tedy aspon
letné letmé info, kdy kde kdo nis
najde. Program léta a jeho dilen je
opét atraktivni, pozvéte své pratele
aznamé, vyplati se to i Vam!

8. - 15. 7. Valtice, Vinatské ucilisté
ZALMY - Vééné Vdéené Pisné
Krélovska poesie v zrcadle dob, Choral,
Polyfonie, Pisnicka ... Zpévaci i muzikan-
ti, znalost not vhodna!

16. - 22. 7. Mnichovo Hradiste, zamek
BAROK BEZ PARUK-12

Svétské Kantaty, Dialogy, Pisné, Popév-
ky, Tance, Pimprlata, Muzika pro
Mnisskou i Mnichovo Hrad. pout. Zpé-
vaci i instrumenty, je 1épe znat pismena
inoty, ubytovani v arealu zamku.

23. - 29. 7. Valdstejn, hrad, kaple
HOLLA! HOLLAN!-12

V. K. Hollan Rovensky: Kanciondl 1694,
Maridnské i jiné Pisné, Arie, Kantéty,
Pasije, Roraty, Requiem, Missa... Zpé-
vaci i instrumenty, pro kazdého bude
prace. Ubytovani v arealu hradu.

4.-12. 8. Rychaltice - Hukvaldy; fara, kostel
PAVEL VEJVANOVSKY-HUKVALD-
SKY a spol.- Nespory 1680

moteta, sonaty, mse, zase i premiéry!
Docvi¢ime staré, doplnime nové...
zpévaci i nastroje, nutnd dobra zna-
lost not! Ubytovani na fate.

13. - 19. 8. Jindfichtav Hradec, klaster,
kostely Sv. Katefiny a Na Nebe Vzeti
Panny Marie

MARIANSKE NESPORY-12

Rigatti, Monteverde, Mazdk, Michna,
Bulovsky?, aj., ta nejlepsi muzika zase
»In Stylo Luxuriante® cca 1650
Zpévaci i nastroje, nutna dobrd zna-
lost not! Dalsi vystoupeni podzim
2012. Ubytovani v byvalém klastere.
20. - 26. 8. Ostruzno u Ji¢ina barokni
fara, kostel. Odskok na Kuks na Festival
THEATRUM HRABECI CTNOSTI
A NERESTI 350 Lét - Sporkovo Svétské
Jubileum A Svato-Janské téma: Nepomuk!
Nové: Pimprlovy Tyjatr Hudebni...
Kdokoliv, znalost not neni docela nut-
nosti! Ubytovani na barokni fare.

13. - 16. 9. Upice v Podkrkonosi, fara
a kostel CCH

PISEN PISNI SALOMOUNOVA
bohaty repertodr, vzdy dokonale pfi-
zpusobivy aktudlnimu obsazeni...
Kdokoliv, znalost not pomuze! Dilna,
koncert tamtéz, ubytovani Hustiv sbor

Piste na michal_posp@volny.cz nebo
volejte na 603 293 766, ale od 1. 7. na
na mailu uz nebudu pravidelné. Info
o koncertech? Volejte téz!

Xluzbam volny Michael Pospisil
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ku, ale ostatni nedostatky napraveny
nebyly.

Pokusim se nyni svou kritiku nedo-
statk?l nového kanciondlu dolozit aspon
nékolika priklady. Pfedeslu vsak aspon
nékolik slov o jeho prednostech. Je
dobre, Ze se pokusil o prosazeni novych
skladeb, ¢as provéri jejich kvality,
dobré se ujmou, ostatni ¢asem upad-
nou v zapomenuti, jak je u pisni toho-
to druhu pravidlem. Je téZ zasluzné, Ze
novy kancional vymytil nékteré projevy
folklorni zboznosti, které odporovaly
duchu koncilni obnovy. Jako ptiklad
bych uvedl aspon to, Ze zmizela tfeti
strofa skladby K nebestim dnes zalet
pisni, jez se odvazovala tvrdit: Kolik dusi
zlobou pekla/ zmird denné vhiisich svych
a pokracovat az rouhavym obrazem: pro
které kdys darmo tekla/ drahd krev z ran
Kristovych! (Jak si ¢lovék muze dovolit
fici, ze krev Syna Boziho tekla nadar-
mo?!) Stejné tak lze uvitat zménu BoZské
Matky (lze snad kldst Pannu Marii na
uroven néjaké pohanské bohyné typu
Kybelé) na svatou Matku v dusickové
pisni, kterou se pres jeji zfejmou senti-
mentalitu vydavatelé kanciondlu neod-
vazili ,,lidu” vzit.

Problemati¢téjsi je snaha poradateltt
kanciondlu odstranovat archaismy. Ty
prece dodavaji pisnim patinu staroby-
losti, jsou svédkem, Ze pisen se zpivd uz
po mnoho generaci. (Z tohoto divodu
Cyrilometodéjsky kancional ponechal
napf. v nejstarsi ¢eské velikono¢ni pisni
dokonce imperfektum stdse a v poznam-
ce pak vysvétlil jeho vyznam.) Ale nej-
sou-li archaismy nesrozumitelné, tézko
lze pro jejich nahrazovani jinymi vyrazy
shledat jiny daivod nez snahu ukazat za
kazdou cenu, Ze cirkev je (také) moder-
ni. Nejsem si jist, ze by podobna snaha
byla prospésna pastoraci ¢i nové evan-
gelizaci. Ale budiz, pokud ndhrada za
archaismus neposkodi krasu pisné. Ze
se tento pozadavek novému kanciondlu
nepodaftilo zdaleka vzdy splnit, dokla-
dam aspon prikladem zvitézitele ze
znamé velikonoéni pisné. Priru¢ni slov-
nik jazyka ¢eského oznacuje tento vyraz
pouze za ponékud zastaraly a uvadi pro
jeho uziti nékolik prikladt mladsich nez
pisen Aleluja, Ziv bud... Novy kancional
ho nahradil slavnym vitézem a byl proto
nucen v dalsim ver$i obménit uderné
slavné vstal na plytké prdaveé vstal. A kdyz
jsme u velikonoc¢nich pisni, uvedme,
7e tam, kde si nevi jiné rady, kancional
archaismus snese, jako v pisni Raduj
se a plesej, kde nadale zpivime: Rcete,
zbozné Zeny..., tfebaze tento imperativ je
rozhodné archaictéjsi nez zvitézitel.

Ze zplsobu, jimz novy kancional
krati me$ni pisné, ty, které sledovaly
a parafrdzovaly jednotlivé tseky mse
svaté, a které patiivaly ke chloubam ces-
kého lidového zpévu, je vidét, ze i jeho
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upravovatelim bylo ¢asto nesnadné obé-
tovat urcité skvosty nasi duchovni poe-
zie. Objektivné bylo déano, ze predpisu-
je-li nova liturgie, aby lid zpival Gloria,
Credo a Sanctus v jejich originalni (byt
do cestiny prelozené) verzi, tézko lze
najit pti slaveni mse misto na zpév jejich
parafrazi z mes$nich pisni. Novy kancio-
nal presto aspon nékteré z takto posti-
zenych strof mes$nich pisni uvadi jako
druhé strofy casti osudu S$tastnéjsiho,
zpévl k uvodu, evangeliu ¢i obétovani.
I kdyz jich moznd mohl zachovat vice,
bud mu dik aspon za to, co ponechal.
Ve svétle této jeho zasluhy jsou vak o to
méné pochopitelné nékteré Skrty pro-
vedené v druhych polovinach me$nich
pisni, kde vazby na Benedictus a Agnus
Dei jsou mnohem volnéj$i nez v pripa-
dé parafrazi liturgickych zpéva z prvni
pule mge a kde nadto podavani svaté-
ho pfijimani véficim poskytuje znac-
ny casovy prostor, béhem néhoz mize
odeznit i nékolik strof pisné. Nékterym
ze starych mesnich pisni kancional tuto
moznost ponechavd uvadéje viechny
puvodni strofy jejich druhych ¢éasti. Ale
pro¢ tfeba vypustil takovy skvost (ze
¢tyt ptivodnich strof druhé casti pisné
Shlédni, Boze, z nebes vysokosti, coz
neni prehnané mnoho, zistaly pouze
dvé) Svatojanského kanciondlu jakym
je zejména druhd ¢dst nékdejsiho ,po
pozdvihovani“: Aj, Ty dusi za pokrm
se ddvas/ v prepodivné svdtosti,/ co je
Clovek, Ze Ty neustdvds/ blazit ho svou
milosti! ? To je snad vskutku vysvétli-
telné jen velkym nedostatkem citu pro
poezii.

A se v§i naléhavosti vystupuje
podobny nedostatek na povrch pfi tpra-
vach pisni, jejichz text neni vdzan na jed-
notlivé ¢asti mse svaté a kde tedy potla-
¢eni jedné ¢i castéji nékolika strof nelze
zdtivodnit ni¢im, ledaZze snahou ,3etfit
misto“. (Byla-li takové snaha dusledkem
ekonomického natlaku komunistického
rezimu, pro¢ nedoslo k népravé, kdyz
tento nétlak patti ddvné minulosti?).
Pro¢ byla o nékolik strof ochuzena jiz

zminénd velikono¢ni Aleluja, Ziv bud

nad smrti - ne-li Zvitézitel, tedy slavny
vitéz? Jesté nepochopitelnéjdi je, z jaké-
ho davodu byly odsouzeny k tomu,
aby jiz patfily pouze slavnym déjindm
ceské duchovni pisné nadherné antitéze
z Michnova rozvedeni modlitby Regina
ceeli, pro¢ uz nasi vérici nikdy nema-
ji v kostele zpivat: Télo, jez nahé viselo/
v rouse se sldvy zaskvélo /Rény jeho jsou
zhojeny/ skvélé jak drahé kameni/ Tvar
ubledld a zsinald/ jako slunce blesk vyda-
la/ Oc¢i smrti zamhouten/ jak hvézdy jsou
osvicené doprovazené jasavym aleluja
za kazdym ver$em? Pro¢ maji z tohoto
klenotu barokni poezie mit k dispo-
zici pouze tii strofy, které parafrazuji
kratky latinsky text modlitby Kralovno
nebes? Predpoklada se, ze snad vSichni
tolik spéchaji, aby uz bylo odzpivdno?

K pamatkam literarniho baroka se novy
kanciondl viibec chova zna¢né macessky,
za véechny ptipady aspon kratce uvadim
jednu dpravu pisné z roku 1719 Kde jsi,
Jezu, Lasko md, v niz jimavé (a tolik
barokni) Prijdiz sem, pfijdiz sem a mé
srdce k sobé vem nahradilo (at se nikdo
nehnévd, ale velmi ordindrni) Pfijd jen
k ndm, rad Té madm, ucin si v mém srdci
chrdam. Modernéj$i? Ano, ale je moder-
nost totoznd s krasou? Muj vycet stiz-
nosti zac¢ina byt jiz ptili§ dlouhy, nez jej
vsak uzavtu, uvedu jesté jako priklad
nepochopeni ruznych hodnot lidového
duchovniho zpévu tpravu pisné Chvdlu
vzdejme. Neuvédomili si snad poradate-
1é nového kancionalu, Ze v jejim ptipadu
jde o parafrazi loretanské litanie? Pokud
ano, rozhodné na tento Gmysl autora
pisné nedbali, jinak by nebyli pfesunuli
puvodni ¢tvrtou strofu na misto druhé
a nebyli by skrtli dvé strofy (devatou
a desatou), kde ndvaznost na litanii
pfimo bije do o¢i. A s jakym basnickym
umem podana navaznost: Tajemnd Tys
riize novd,/ vzesld z kefe Davidova,/ vézi
ze slonové kosti,/ divm jsi zlaty vybornos-
ti// Ty jsi nase k nebi brdna,/ za archu
umluvy ddna,/ hvézda jitini zdfe jemné,
/ jez ndam sviti v noci temné. Jsem uz
unaven, abych znovu opakoval otazku,
pro¢ bylo véticim upfeno pravo tésit se
z takového pokladu poezie?

Vsechny nahofe uvedené a mnoho,
mnoho dalsich perel ¢eského lidové-
ho duchovniho zpévu bylo tedy novym
kanciondlem odsouzeno k véinému
mlceni, z néhoz je snad muze vytrhnout
leda néjaky koncert, ktery by uspora-
dal znalec starych kancionalil. Jejich
zapomnéni je o to trp¢i, ze si jen malo-
kdo uvédomuje jeho existenci: Ze totiz
k néjakému zapomnéni néceho viibec
doslo. Nedavno jsem byl svédkem toho,
ze jeden moravsky biskup oprel své
kazani o zacatek (nékdejsi) ctvrté strofy
pisné Ejhle oltdi - Bez viry se nelze libit
Pdnu. A samoztejmé pritom predpokla-
dal, Ze vsichni jeho posluchaci tento text
znaji, neuvédomil si, Ze to plati nanejvy$
pro ty starsi z nich, ktefi ji zpivavali pred
pétadvaceti i tficeti lety... Nemam moc,
abych vyschlym kostem vratil zivot.
Aspon tedy vzdavam takto maly hold
basnickym hodnotam starych kancio-
néli. I ony byly kruté postizeny stinem,
ktery vrhla hora velkého dila liturgické
obnovy. Toto konstatovdni samozfej-
mé nelze vykladat ve smyslu pochyb
o spravnosti reformy liturgie jako tako-
vé, je pouze a vylu¢né jednim z dokla-
du nesndzi s adaptaci na novou liturgii.
A zdrojem téchto nesnazi je lidska nedo-
konalost, nikoli dilo koncilu.

Frantisek X. Halas
Communio, ¢. 2, 1999, s. 398-411
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O nesnazich s adaptaci na novou liturgii
Komentar k 2. casti stati

Jean Guitton nikdy nekritizoval vlastni
dilo koncilu, pokud k nému mél ptipo-
minky, mifily vidy pouze na ur¢ité rysy
aplikace koncilnich rozhodnuti. Ve své
uvaze z roku 1999 jsem se v tomto ohle-
du snazil kracet v jeho stopach a toho-
to postoje se pevné drzim i dnes. Nikdy
nebudu souhlasit s témi, kdo zneuznavaji
doktrindlni oprdvnénost nové liturgie.
Ale s odstupem ¢asu se odvazuji daleko
ostfeji nez drive kritizovat zpusob, jimz
byla v ¢eské a moravské cirkevni provin-
cii liturgicka reforma provedena. Odvahu
mi dodava a jazyk rozvazuje piirozené
predev$im instrukce Redemptoris sacra-
mentum, ale je$té predtim, neZ jsem se
s timto textem sezndmil, jsem definitivné
ztratil dctu k praci ¢eské liturgické komi-
se v okamziku, kdy rozhodla, Ze se ve msi
svaté celebrované v Cestiné prestane uzi-
vat modlitba suscipiat Dominus a lid bude
odpovidat na knézovu vyzvu Modlete se
bratfi atd. (u niz byla dvoji mozna forma
zachovana) pouze At ji pfijme ke své sldvé
atd. Kdyz byla takto jednim Skrtem pera
odstranéna prekrasna starobyld modlit-
ba, nelze tento ¢in charakterizovat jinak
nez jako projev pysné svévole. A ve svét-
le tohoto brutalniho zdsahu do tradi¢ni
podoby tvodu k vlastni eucharistické
obéti jsem si uvédomil, Ze k obdobnym
zasahtim doglo jiz v samotnych pocatcich
zavadéni ceské fe¢i do mse svaté. Nemél
jsem z nich uz tehdy ani trochu dobry
dojem, ale domnival jsem se, Ze jsou
nezbytné a ze vyplyvaji pfimo z instruk-
ci konstituce Sacrosanctum Concilium.
Dnes vim, Ze tomu tak neni. Dnes vim,
ze kdyz ve msi v ¢estiné lid odpovida na
knézovu invokaci Pdn s vdmi takovym
zptisobem, jako by ho odbyval a fikal
mu, at dd pokoj, a odpovida tedy tim pra-
choby¢ejnym a plytkym i s tebou namis-
to vzneSené a véky posvécené odpoveédi
i s duchem tvym, neni tato zména ani
v nejmen$im projevem presného plnéni
pokynii liturgické konstituce, ale naopak
vaznym prohteskem proti jejimu duchu.
Je predevsim prohreskem proti pravidlu,
Ze m$e nema byt pripravovana o krasu,
nema byt ochuzena o sviij rozmér mys-
téria, o ono Guittonovo numen. Clovék
by se malem ptal, jak viibec bylo mozno
takto prelozit obrat et cum spiritu tuo,
kdyz jde o pteklad evidentné neptesny.
Duvod je ovsem zndm, byla jim snaha
o vét$i srozumitelnost, o to, aby lidu byla
mse jaksi lépe zptistupnéna.

Slo tedy o tak zvané pastoraéni
davody. Takové diivody je tieba jisté brat
v uvahu, a kdyz byly napriklad predkon-
cilni pteklady mes$nich cteni, zejména

tieba listdl sv. Pavla (jez byly na poslech
takfka  nesrozumitelné) nahrazeny
preklady modernéj$imi, které pozorni
poslucha¢i mohou vnimat snadno, $lo
o zménu velmi pozitivni a potiebnou.
Ale pravé v jejim svétle se lze ptat, o¢
srozumitelnéjsi je ono i s tebou nez pres-
ny preklad dané odpovédi? Jak zvétsil
srozumitelnost modlitby zdsah, kterym
bylo v ¢eské msi zruseno zdvojeni zvo-
lani mea culpa, mea culpa - md vina,
md vina? Bylo snad nezbytné ,usnad-
nit“ Panu cestu do srdce véfictho tim,
ze misto malebné vyzvy abys vesel pod
stfechu mou od ného uslysi polopatis-
tické abys ke mné prisel? V§imam si, Ze
zménéné preklady maji jesté jednu spo-
le¢nou vlastnost, jsou o néco kratsi, nez
by byly preklady pfesné. Ze by jejich
autofi v pastora¢ni péci chtéli Bozimu
lidu ugettit trochu ¢asu, par vtefin, aby
tfeba pro ného mse svatd nebyla nad-
mérné dlouha? O toto liturgické komi-
si, jez rozhodovala o ¢eské podobé mse
svaté, urcité neslo, ale stejné tak je jisté,
ze jeji ¢leny vedla snaha lidu msi pti-
blizit a Zze pritom podle jejich domnéni
bylo lze tohoto cile dosdhnout jakymsi
zcivilnénim feci eucharistické slavnosti,
odbouranim toho, co se jim jevilo jako
zbytecna ozdoba. Byl to tyz stav mysli,
ktery vedl nékteré knéze k experimen-
tam s ,kytarovou® ¢i ,rockovou msi,
ktera méla do kostela pritahnout zejmé-
na mladez. Odhaleni omylu obojiho
odhadu je nasnadé. Lidé nebudou hledat
v kostele to, co maji k dispozici snaze
pestrosti hudebniho ,zazitku“ se nemu-
ze rockova mée nikdy vyrovnat rockové-
mu koncertu, lidé maji dost prilezitosti
k obycejnym a ,civilnim“ projevim,
takze se kvili nim vskutku nemuseji
namahat chodit do kostela. Rozdil mezi
rockovou ms$i a nepresnymi pieklady
kratkych a v kazdé msi se opakujicich
modliteb ¢i odpovédi lidu je v tom, Ze ta
prvni je vyjimkou, které se vérici, jemuz
tento zpusob oslavy Pana Boha nevyho-
vuje, muze snadno vyhnout, disledkim
druhé zmény by se mohl vyhnout leda
tim, Ze by ve své vlasti pfestal chodit do
kostela (anebo, pokud by tu moZnost
mél, by chodil zdsadné jen na mse celeb-
rované v latiné). Snadné by to v zadném
ptipadé nebylo, a tak vét$iné véficich,
ktefi neztratili cit pro krasu, vzne$enost
a tradici, nezbyvd nez si rezignované
Fici, Ze navzdory ztratdm téchto hodnot
zpuisobenou nepfesnymi a svévolnymi
preklady zistava mse svatd stolem slova
Boziho i eucharistie, obéti i zdrojem
svatosti, bez niz kfestan nemiize plno-

hodnotné zit. Proto rezignuje na mensi
hodnoty, aby mu zistaly ty velké.

Zdalo by se, ze jde o velmi milo,
o par slovicek. Ale kdyby mohla tato
slovicka opét v nasich kostelech zazni-
vat, jak by se tim zmensila rozdilnost
mse svaté celebrované v latiné anebo
v Ce$tinég! O¢ snaze by pak ptijima-
li msi v ¢estiné ti, kdo kvuli tradici lpi
na latiné predkoncilni mge? Ale i v pfi-
padé, Ze by se tento ucinek nedostavil,
existuji mnohé dalsi davody, pro¢ brat
v tomto sméru ohled na tradici. Jsou tu
pokyny instrukce Redemptoris sacra-
mentum, podle nichz je tfeba zvySenou
mirou dbat na spravné a distojné slaveni
onoho velkého mystéria, jimz je eucha-
ristickd bohosluzba. Je tu priklad nové
prelozeného anglického misalu, v némz
jsou mesni texty vedle sebe v angli¢tiné
avlatiné a kde pravé v téch mistech, kde
cesky (podobné jako predchozi anglic-
ky) misdl prekladal odpovédi a modlit-
by lidu ,civilné®, to jest neptresné, stoji
nyni pieklady doslovné. Pro¢ bychom
nemohli tento pfiklad napodobit v néja-
kém novém ceském misdlu? Rimské
kongregace pro bohosluzbu a svatosti by
ceskou cirkev za takovy ¢in nepochybné
pochvilila. Chovam vsak velkou obavu,
ze nade liturgickd komise se k tomuto
¢inu jen stézi rozhodne. Aspon tehdy ne,
pokud v ni dosud vladne tyz duch jako
v dob¢, kdy cesky misal po koncilu zava-
déla. Je pravidlem, ze nejvétsimi konzer-
vativci jsou vzdy nékdejsi revolucionafi,
kteti poklddaji vysledky (ony ,vydobyt-
ky“) revoluce za nedotknutelné. A drzi
se jich mnohem usilovnéji nez pravi tra-
dicionalisté letitych tradic. Mozna tedy
bude tfeba sec¢kat do doby, kdy pokoleni
»revolucionaf odejde na vé¢nost a kdy
se pro novou generaci stanou piesné
preklady z latiny velikym objevem, nad
nimz se zaraduje a nasledné téz zajisti,
aby byl uzit v praxi.

Nedélam si tedy iluze, Ze bych mohl
néco zménit na zabéhaném zpusobu,
jimZ je celebrovana posvatna liturgie
v mém matefském jazyce. Ale aspon
jsem ukdzal prstem na bolavd mista.
Pfed dvanacti lety jsem v exkurzu pfi-
pojenému k mé stati O nesndzich s adap-
taci atd. udélal totéz, kdyz $lo o zmény
v textech tradi¢nich pisni lidového kos-
telniho zpévu ve spole¢ném kanciona-
le ¢eskych a moravskych diecézi. Pro
népravu omyld pfi upravé téchto textd,
na néz jsem tehdy poukazal, se samo-
zfejmé nestalo nic, ale s 1éty se nezméni-
lo ani mé rozhotc¢eni nad zkazou krasy
slovesné slozky v tolika pisnich, jez jsou
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soucdsti lidového zpévu v kostele, tim
méné mé presvédceni, ze k této zkdze
vskutku doslo. Uz v roce 1999 jsem
uvedl tolik vymluvnych ptikladu toho-
to neblahého jevu, ze zde postadi odka-
zat na onen exkurs. Dodat je tfeba jen
malo. Zejména upozornéni, Ze nepfesné
preklady liturgickych textt a neblahé
upravy lidovych pisni jsou (tfebaze oboji
asi provadéli rtizni lidé) plodem téhoz
ducha, vzdy jsou vysledkem presvéd-
Ceni, ze zboznosti napomuze, kdyz se
lidu jeji ukony co nejvic usnadni, kdyz
se véfici nebude muset s ni¢im nama-
hat a vSe se mu predlozi ,jako na tali-
¥i“ O tom, Ze takovéto pojeti aggiorna-
menta koncilu je mylné, hovori ostatné
iJean Guitton v Uryvku, jejz cituji ve své
stati. A vedle toho uz dodam jen jeden
nepatrny, ale pfizna¢ny detail. Tyka se
pisné ¢. 407, Vesel se, nebes Krdlovno,
jejiz zkraceni analyzuji v exkursu. Zde
doplnim, ze pro postup upravovateli
kanciondlu je charakteristické, jak toto
zkraceni oznamuji nebo lépe feceno
zamlcuji. V zdhlavi kazdé pisné kancio-
nalu totiz stoji odkaz na seznam uvadé-
jici vzadu zdroj, odkud byly prejaty jeji
text a napév. V pripadé ¢. 407 zni: T x N:
Michna 1661. Informuje nas tedy, ze text
i napév byly prejaty ze zpévniku Adama
Michny z Otradovic, Svatorocni muzika
vydaného roku 1661. Pokud jde o napév,
je informace presna, ale v pfipadé textu
maji tfi sloky ¢. 407 s Michnovou sklad-
bou spole¢né jen nékolik stejnych ¢i
obdobnych slov a okolnost, ze oboji je
parafrazi modlitby Regina cceli, odkaz je
tedy naprostou dezinformaci a zdroven
svédectvim otfesné neucty, kterou auto-
fi kancionalu projevovali vi¢i barokni
poezii, jejimz pfednim predstavitelem je
pravé Michna z Otradovic. A toto uz je
fakt, nikoli komentar.

Frantisek X. Halas

psalterium

Festival duchovniho umeéni
Musica Figurata Zeliv 2012

Zeliv — V Zelivé piipravuji treti ro¢nik
festivalu duchovniho uméni s ndzvem
Musica Figurata Zeliv 2012, ktery se
bude konat o letnich prazdninach od 30.
¢ervna do 25. srpna. Leto$ni ro¢nik bude
vénovan 100. vyro¢i narozeni Zelivského
opata Bohumila Vita Tajovského.

»Nézev festivalu jsme vybrali s odka-
zem na figurdlni sakralni hudbu, coZ je
vicehlasa slavnostni hudba s doprovo-
dem nastroja. Festival nabidne zajem-
cim nejen koncerty duchovni hudby,
ale také vystavu fotografii a prednasku.
Vétfime, Ze zaujmeme svétskou hudebni
zabavou v refektafi, vystavou v ambi-
tech klastera a koncerty sakralni hudby
v opatském kostele,“ svétila se feditelka
produkce Hana Konvalinkova.

Festival Musica Figurata Zeliv 2012
bude probihat v historickych prosto-
rach zelivského klastera, které jsou pro
tuto hudbu autentickym prostfedim.
»Festival v nové podobé navraci klaste-
ru jeho pavodni poslani $ifitele kultury
a vzdélanosti v regionu,” uvadi uméleckd
feditelka festivalu Marika Pecena.

V ZELIVE ZAZNi SVETOVA PREMIERA
Na prazdninové soboty piipravuji orga-
nizatori celkem osm koncert vynikaji-
cich souborti s ¢eskymi i zahrani¢nimi
sOlisty. Navstévniky urcité zaujme Schola
Gregoriana Pragensis, ktera do Zeliva pri-
jizdi s hudbou doby Karla IV. ,,Milovnici
barokni hudby se mohou t&sit na barok-
ni veter v Zelivé, ve kterém Collegium
Marianum piedvede nejlepsi barokni
skladby, 21. ¢ervence prijede  vynika-

jici loty$ska houslova virtuézka Daila
Darmbrauska a v jejim podani si bude-
me moci vyslechnout Riizencové sonaty
Franze Bibera, vyjmenovava jen nékteré
perli¢ky z programu Hana Konvalinkova.

Festival se opét zaméfi na novodo-
bé premiéry z premonstratskych sbirek.
Letos organizatofi vybrali Requiem
¢eského barokniho skladatele Frantiska
Ignace Thamy, které zazni v souvislos-
ti s kazdoro¢ni vzpominkovou msi za
knéze a teholniky véznéné v Zelive
v letech 1950-1956. Navitévnici také
uslysi svétovou premiéru skladeb reflek-
tujicich na dilo J. S. Bacha od $vycar-
ského skladatele Erika Ono v poda-
ni §vycarského souboru Ensemble
Arcimboldo.

V ZELIVE NAVAZUJi NA TRADICI
DUCHOVNIHO A KULTURNIHO CENTRA

Zelivsky klaster byl zalozen ve 12.
stoleti. V prabéhu let se stal centrem
vzdélanosti a kultury. V 18. stoleti zde
byl ztizen konvikt pro studenty ze $lech-
tickych rodin. Studenti péstovali nejen
védu a duchovni zZivot, ale podileli se
spolu se svymi profesory také na kul-
turnim Zivoté, zejména v oblasti divadla
a hudby.

Béhem prvni republiky se klaste-
ru ekonomicky dafilo a byl duchov-
nim i kulturnim centrem regionu.
Po druhé svétové valce byli pre-
monstrati z kla§tera vyhnani a pfemis-
téni do Broumova. V klastefe vznikl
internacni tdbor a za jeho $estiletou
existenci jim pro$lo pres 400 knézi
a feholnika. V klastere byli véznéni
mimo jiné biskup Tomasek a biskup
Otcendsek. Klaster se pozdéji témér
na 40 let proménil v Psychiatrickou
a protialkoholni lé¢ebnu. Premonstrati
se vratili v roce 1993 a postupné vratili
kldsteru zivot a jeho tradici. Zelivsky
klaster patfi také diky mistrovské pre-
stavbé architekta Santiniho ke skvos-
tim Vysociny.

V soucasné dobé potadaji premon-
strati  vikendové cykly duchovnich
obnov, oteviraji klaster vefejnosti, pora-
daji kulturni programy a nabizeji pobyty
vSem, kteti chtéji nacerpat silu a pokoj
v dnes$ni uspéchané dobé.

Kontakt:
FrantiS$ek Marek, vykonny reditel,
602 542 156, e-mail: festival@zeliv.eu

Hana Konvalinkova, feditelka produkce,
604 824 626 e-mail: festival@zeliv.eu



ROCNIK 6 CiSLO 3/2012

SBORY 9

Svatovaclavsky sbor v Pasekach nad Jizerou

Na svétek sv. Vaclava uplyne 32 let od chvi-
le, kdy se na kiiru kostela v Pasekach nad
Jizerou seslo nékolik zpévaka a muzikan-
ta, aby provedli M$i F dur Zderika Fibicha.
Bylo to roku 1980, v dobé, ktera nebyla
chrdmovému zpévu naklonéna. Ale nad-
$eni a laska k hudbé byly silnéjsi nez strach
ze $patného kadrového posudku. Odvahu
nam déval nebojacny hudbymilovny, laska-

vy knéz MUDr. Ladislav Kubicek, ktery do
Pasek dojizdél z Vysokého nad Jizerou. Tak
vznikl Svatovéclavsky sbor v Pasekach.

Paseky nad Jizerou jsou mald horskd
obec s pouhymi 250 obyvateli, ale s velmi
bohatou hudebni tradici, kterou v 19. sto-
leti zalozili obrozensti ucitelé, kantor Josef
Simtinek a preceptor, zakladatel krkonos-
ské houslatské Skoly a pismdk Vénceslav
Metelka (1807-1867). Za jejich zivota chra-
mova hudba doslova kvetla. Paseky se staly
znamymi, kdyz spisovatel Karel Vaclav
Rais inspirovan Metelkovymi zapisky
napsal romdn Zapadli vlastenci. Doba
prvni svétové valky nedovolila pokracovat
v hudebni tradici, za to v letech druhé své-
tové valky a v prvnich letech po ni doslo
na paseckém kiru k velikému oziveni.
Bohuzel, jen do poloviny 50. let, totalitni
doba vykonala své.

Ubéhlo prazdné ¢tvrtstoleti a objevil
se Svatovaclavsky sbor. Po svatovaclav-
ské pouti s Fibichem Vanoce s Brixim, na
Velikonoce Palestrina, na pout Schubert.
A tak to bézelo celd osmdesatd léta.
Velikonoce - pout -Vanoce. Stile nové
Haydn, Beethoven, Dvordk, na slavnost
200. vyroci kostela sv. Véclava (1789 -
1989) Johann Sebastian Bach Mge h moll.
vystoupeni v na§em kostele o prvni post-
ni nedéli, Velky pétek, Svatodu$ni nedé-

li, letni nedéli o Paseckych hudebnich
slavnostech a prvni nedéli adventni. Od
té doby vystupuje sbor v paseckém kos-
tele osmkrat béhem roku. Na hudebnich
slavnostech vystupuje sbor i koncert-
né (A. Dvorak: Stabat Mater, J. S. Bach:
Magnificat). Tridenni letni Pasecké
hudebni slavnosti jsou vzdy zakonceny
slavnostni méi svatou.

Béhem 32 let sbor uvedl 46 msi a 57
ostatnich skladeb (Magnificat, Stabat
Mater, pasije aj.) Se sborem zpivalo 42
profesionalnich zpévak, sbor doprova-
zelo 270 profesionalnich hudebnikd.

Sbor, jehoz cleny jsou zpévaci tif
generaci v poctu 35, se schazi pravidelné
v sobotu vecer. Pasecké jadro sboru hned
obci, z Jablonce nad Jizerou a Vysokého
nad Jizerou. Posléze i z obci vzdalenych,
Semily, Smrzovka, Albrechtice, Jilemnice,
i za velmi Spatného zimniho pocasi. Sbor
zpivd vyhradné hudbu duchovni. Byva
také ¢asto zvan k a¢inkovani na jiné kos-
telni kiiry (Sobotka, Jablonné v Podjestédi,
Filipov, Jeleni Hora aj.)

Svatovaclavsky sbor chce jit i nada-
le stejnou cestou s védomim, Ze figurdlni
mse z kosteltt dnes mizi. Odkryvaji tak
krasu nesmirného bohatstvi duchovni
hudby a zpivaji ad maiorem Dei glori-
am. Pri naSich provedenich neztistava-
ji vétici pouhymi posluchaci, mse vzdy
za¢ind i vhodné v prubéhu bohosluzby
pokracuje lidovym zpévem k prislusnému
svatku. Vyjimku tvori slavnostni mse na
zavér Paseckych hudebnich slavnosti. Za
vyznamnou povazujeme skute¢nost, Ze
mame od samych poc¢atkia (MUDr. P. L.
Kubicek) az podnes (P. Krzysztof Mikus-
zewski) velké pochopeni a podporu knézi.

O zajimavych ndazorech na litur-
gickou hudbu papezii Jana Pavla II.
a Benedikta XVI. mtizeme diky Psalteriu
jenom c¢ist. Realizovat je v kostele mali¢-
ké farnosti, kde o béznych nedélich je
maximdlné 30 lidi, pfevazné rekreantd,
kde neni mistni varhanik, neni mozné.
Jsme vdé¢ni za zdafily zpév pisni
z Kancionalu bez doprovodu varhan.

PASECKE HUDEBNI SLAVNOSTI

Z podnétu ¢lentt Svatovaclavského sboru
vznikl nédpad usporadat v letnich mésicich
maly hudebni festival, na kterém by mohli
vystoupit samostatné hudebnici, ktefi
doprovazeji pfi msich pévecky sbor. Od
samého zacatku Cinnosti sboru prijizdéli
do Pasek budouci profesionalni hudebnici,
studenti Hudebni fakulty AMU. Lékala je
moznost zahrat si repertoar, ktery v kon-
certnich sinich nezaznival viibec. Krasné
prostredi pasecké prirody a pratelskost lidi
okolo paseckého kostela bylo pro studenty,
pozdéji ¢leny napt. Ceské filharmonie sil-
nym motivem. Velikého rozkvétu ziskal
festival v roce 1990, kdy do Pasek zavital
Ivan Medek, pozdéji i s dirigenty Ceské fil-
harmonie Véiclavem Neumannem a Jifim
Bélohldvkem. Festival svym rozsahem
maly ale stale vyhledavanéjsi se stal mis-
tem setkdvani vyznamnych hudebnikd,
herct, zpévéaka, filozof a dalsich. Celych
22 let je pro ucinkujici ,honorafem® milé
setkavani a vzajemné obohacovani.

Jako rezidenéni orchestr vznik-
la v Pasekdch nad Jizerou Akademie sv.
Vaclava. V jeji fadach se vysttidalo mnoho
hudebnika, ktefi jsou ¢leny nejlepsich ¢es-
kych soubort a orchestrti. Akademii sv.
Viclava patfi zpravidla pate¢ni koncertni
vecer a jeho ¢lentim v rtiznych komornich
seskupenich také sobotni matiné, které
byva spojené s vernisazi vystavy obra-
z1, plastik, soch. Koncerty jsou provaze-
ny mluvenym slovem, kterého se ujimaji
zajimavé osobnosti. Slavnosti zakoncuje
nedélni mse svata, pro Svatovaclavsky sbor
prileZitost zpivat velka dila se solisty zvu¢-
nych jmen za doprovodu velkého orchest-
ru Akademie.

Hodilo by se vzpomenout jména
vsech do jednoho, ktefi v Pasekach ucin-
kovali k potéseni posluchaci vzdy plné-
ho kostela. Ur¢ité bychom ale na nékoho
zapomneéli a to by bylo nepfijemné.

V leto$nim roce se Pasecké hudeb-
ni slavnosti uskute¢ni ve dnech 3. - 5.
srpna. Pro posluchace pripravi Akademie
sv. Vaclava Schonbergovu Zjasnénou noc,
Mozartova Divertimenta a spolecné se
Svatovdclavskym sborem a solisty Msi F
dur od Fr. X. Brixiho. Podrobny program
slavnosti najdete na nasich webovych
strankach www.paseckehudebnislavnos-
ti.cz. V8echny Viés srde¢né zveme.

Josef a Jakub Waldmannovi

psalterium
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Obradnost — par vzpominek,
zkusenosti a trochu zobecnéni

Bylo to nékdy v druhé poloviné
$edesdatych let minulého stoleti. Znamy,
zavedeny a spolehlivy varhanik v praz-
ském staroméstském chramu Panny
Marie pfed Tynem Jaroslav Elia§ dostal
jako cerstvé promovany lékar umis-
ténku kamsi mimo Prahu (tak to od
padesatych do osmdesatych let bylo,
umisténka byla po promoci jak povo-
lavaci rozkaz na vojné), stejné znamy,
zavedeny a spolehlivy pan Korejs, ktery
tam hral misto ného, byl dlouhodobé
nemocen, a tak jsem na vec¢ernich msich
hral ja, zatimco pres den na svatbach
se stridali jini varhanici. Jednou nikdo
z nich nemohl a byl jsem tedy pozidin
ja, coz jsem s chuti pfijal i jako mordlni
divod, abych se ulil z prace. Prisel jsem
pred svatbou, u mtizky uz ¢ekalo néko-
lik hosti, ktefi netouzili byt pritomni
pti civilnim snatku na uradé (od pade-
satych do osmdesétych let bylo naprosto
striktné vyzadovanou podminkou pro
cirkevni snatek vlastnit o$templované
potvrzeni snatku tzv. civilniho, takze
se obvykle sfouknul civilni snatek tésné
pred cirkevnim), vstoupil jsem do sak-
ristie, nechav za sebou jako vzdy otevie-
né dvefe do kostela, predpokladaje, Ze
si jako vzdy vezmu kli¢ od kiru a hned
pobézim k varhandm. Kostelnik pan
Davidek blahé paméti mé uvital, pre-
kvapen, ze na svatbé budu tentokrat hrat
ja, a zeptal se: ,A budete hrat fanfary?
a kdyz vidél maj tazavy pohled, odkudsi
vytahl papir a podal mi ho. Byl popsan
notami a nahofe byl nédpis ,Krava“
a pod tim ,milému panu Davidkovi
vénuje Jaroslav Vodrazka“. Zaujal mé
ten nadpis, zadinajici takovym typic-
kym kroucenym K vyucovanym kdysi
v obecné gkole, ale evidentné psanym
lehkou rukou; to se vsak uz ozval z ust
pana Davidka zpév: ,Slddava, sladdva,
uz je tady ta krdddva, sldddva, sladava,
uz je tady ten val.“ Napév je prilozen,

vy a ukazat, ze stafi guruové ceského
mladi neustrnuli na staroboleslavské
produkci z roku 2009. Kdo znal pana
Davidka, vi, ze mél silny hlas, a Zze byl
jesté z té generace lidi, kteti uméli zpivat
¢isté a mohutné, i kdyz nebyli dokonce
ani amatérskymi kostelnimi zpévéky;
musim vSak ty ¢tendfre, ktefi jsou napt.
gregorianskou estetikou vedeni k tomu,
aby posledni ton fraze zeslabili, upozor-
nit, Ze pan Davidek nebyl timto pozna-
mendn a dynamikou zpévu obou zemé-
délskych termint dal najevo, zZe podmét
je dtlezitym vétnym ¢lenem.

Pater Zboril, ktery zrovna suplo-
val za Dr. Reinsberga, za$eptal ,Pane
Davidek!“, ukazal nejdfiv na dvefe
s implicitni informaci, Ze jsou otevieny,
pak svij ukazovacek umistil napfi¢ ke
svym rtiim a pak jim ukazal na sochu sv.
Jana Nepomuckého, ktery mél ukazova-
¢ek v podobné poloze, a pan Davidek
stale stejné zvucnym hlasem, v némz
znélo laskavé pochopeni, odpovédél ,,Jo,
uz ml¢im, dastojny pane“. Odesel jsem
nesly$né na kur; nerad hraji skladby
slozené kdovi kdy a kdovi kvuli ¢emu,
a radéji improvizuji ve shodé s tim, co
se v presbytari déje, obcas jsem se podi-
val k oltafi, jak svatba pokracuje, a vzdy,
kdyZ se mi pak zrak vratil nad manualy,
kde byl jediny list papiru, zacloumalo
to se mnou - ne Fuga, ne Preludium, ne
Arie, ale Kréava. Jaka zména, jaky to cer-
stvy vitr do rané barokniho karu!

U oltdfe probéhla svatba az do
konce, aniz by se tam nékdo pfi oslove-
ni pravé vznikajictho manzelského paru
nechal inspirovat identifika¢nimi termi-
ny prezvykavcu, jez se pred tim zpévné
rozléhaly v posviatném prostoru. Nelze
vyloudit, Ze se jimi inspiroval néjaky
zenichtiv dobry ptitel tfeba hned, kdyz
uz byli venku z kostela, a to docela sly-
$itelné. Ale ne béhem vlastni svatby; ze
tehdy i podvédomy pocit nevhodnosti té
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slova - co nota to slabika - kazdy snad-
no doplni, nechtél jsem je na obrdzku
uvadét; obavam se totiz, ze by jinak ti,
kdo jen tak halabala Psalterium prohli-
zeji, bud mohli byt obrazkem pohorseni
(jako kdysi jinym obrazkem a folklorni
poezii), nebo naopak by je napadlo pou-
zit jeho obsah (tedy i slova) k hudebni-
mu doprovodu pristi papezské navsté-
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inspirace md pri¢inu v obfadnosti, snad
uznd kazdy ¢tendf.

A obradnost korigovala pfi svatbé
nejen tviarci aktivitu pané Davidkovu.
V té dobé jsem dirigoval skupinku,
ktera v karlinském kostele sv. Cyrila
a Metodéje zpivala gregoriansky cho-
ral, a tu moje vypravéni o vySe popsané
svatbé docela zaujalo. Mezi zpévaky byli

tfi navzéjem pribuzni, ktefi hrdli (ne
pfi chordlu) na Zestové nastroje, a za Cas
se dalsi z jejich pfibuznych mél v tyn-
ském chramu Zenit. Domluvili jsme se,
ze jakmile on a jeho nastavajici vstoupi
do chriamu, budou zlaté se tfpyticimi
néstroji svych pfibuznych ptivitani pané
Davidkovou-Vodrazkovou »kravou®.
V tajnosti jsem ji pro né rozepsal, v taj-
nosti byla nacvicena, priSel den svatby,
na kiiru jsme se uz byli ptipraveni, jeden
z téch pribuznych mezitim $el jesté do
sakristie domluvit detaily, a kdyz se
vratil, oznamil malou zménu: ze abych
pfi vstupu svatebcand hral na varha-
ny, zatim co fanfary maji zacit az pak -
dodnes si pamatuji to upfesnéni v prvni
osobé singuldru: ,,Pater fekl, uz je tady
ten vl musi zaznit, az ptijdu do kostela
ja“. No, pokyny jsme dodrzeli a dopadlo
to dobte, Dr. Reinsberg obradnost znal
a ovladal a také védél, Ze ona pti svatbé
nejen prikryje, ale da i prostor jejimu
zpestfeni a snoubencim pomiize vyhra-
dit v hlavé misto i na jiné myslenky nez
na hovézi asociace.

Jakymsi obfadnym protipdlem svat-
bé je pohfeb. Prvni mé ministrantské
kroky se odehraly v kostele sv. Ludmily
na Vinohradech v roce 1941, tj. v dobé,
kdy knéz byl pro vinohradské ob¢any -
a to pro praktikujici katoliky i pro ostat-
ni - symbolem kulturnosti, vzne$enos-
ti, velebnosti a ,,Distojnosti“ (coz bylo
Casté osloveni se strany laiki). Obcas
prisel ministrovat jeden asi dvacetilety
mladik a ten jednou vypravél, jak zaci-
nal, to jest pfihodu tak z konce dvaca-
tych let minulého stoleti, kdy vznese-
nost a dustojnost kléru byla jesté vic
nez pozdéji chapdana jako vécnd pravda.
Ministrovat se chodilo i na pohtby, on
na ném byl po prvé, stal vedle celebru-
jictho knéze, cekali, az bude na kiiru
prezpivan néjaky ten dojak, mezitim
pozustali vzdychali, mumlali, natika-
li, plakali, breceli a padali do mdlob,
az on to nevydrzel a zacal také nabirat.
A tehdy se dustojny pan stojici vedle
v rocheté k nému naklonil a fekl mu -
nikoliv ténem ,predsedajiciho“ shro-
méazdéni, ani ténem otcovskym, ani
tonem karavym nebo posmésnym, ale
téonem, ktery by bylo mozno charak-
terizovat jako navrh kluka na skaut-
ském tabofe druhému, aby se s nim ulil
z poledniho klidu a misto toho se Sel
podivat na pravé objevené mravenisté:
»Ty vole, nefvi.“ Onen star$i ministrant
mi fikal, Ze to s nim porddné zaclouma-
lo, ale obfadnost pohibu vse piikryla
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a pozustali mohli dostate¢né vzdychat
atd. neprerusené i nadale, tentokrat uz
bez ministranta.

Ze obfadnost mohla zachranit
i vnéjsi formu mesni liturgie, bylo snad
mozno vytusit pfi ¢teni popisu celebran-
tem explicitné vyjadfené zdmény afric-
kého bubnu za klepani kobercti popsané
roku 2010 v Psalteriu na str. 8-10 dru-
hého ¢isla. Ale mohu déat k dobru jesté
jinou ilustraci.

Jak uz jsem se zminil, zacal jsem
ministrovat v roce 1941, a to jako Ses-
tilety. Po zdkladnim tréninku mi bylo
svéfeno ministrovani ,u postranniho
oltafe*; tehdy neexistovala koncelebra-
ce a u téch vedlejsich oltaru (byly pou-
zivany dva) slouzili dva penzisté. Jeden
byl byvaly profesor nibozenstvi, monsi-
gnor, osmdesdtilety starecek ztracejici se
skoro pfed o¢ima, u n¢hoz jsem az poz-
déji pochopil, jak se kazdy den ponofil
do vize Kristova umirdni na Kalvarii,
a druhy byl jeho pravy opak - dva metry
vysoky dustojnik duchovni sluzby, za
protektoratu v nejlepsich létech pen-
zionovany. Pro nikoho v kostele nebyl
ani ,Velebny pan“ ani, ,Dustojnost®
nybrz vidy ,,Pan §tabni“ (dopln kapitan)
a maly kluk to bral jako cest, ze mohl
on sam jako jediny prfisluhovat u oltare
vojakovi a jesté k tomu vys$simu distoj-
nikovi. Ale maly kluk jako ja byl proti
»panu §tdbnimu® jak nic (oslovoval mé
pucku) a - navic - kdyZ jsem mu pri
obétovani podaval konvicky, néjak jsem
nedomyslel vyskové rozdily a drzel jsem
je dost nizko, nékde u svého pasu. A po
nékolika ministrovanich mi v sakristii
prede msi (a pred asi 4 lidmi) pan §téb-
ni tekl ,Pucku, ty mi ty konvi¢ky drzis
jako no¢nik na ¢urdni, to musi$ takhle®
a zvednul mi dlané na droveil mé brady.
Emfatické prostredky jazyka se vyvijeji
rychle, a tak musim upozornit, Ze to, co
lze nyni vytisknout v ¢asopise, na jehoz
strankdch byvaji fotografie a vyroky
i velmi vysokych cirkevnich predstavi-
teld, znélo pred vic nez pulstoletim jako
vyrok nehorazny, skanddlni a $okujici
normalni slu$nou spole¢nost, a v tomto
ptipadé to navic zaznélo ,pred ditétem®
a ,na posvatném misté“. Kdyz jsem
to vykladal doma, rodice, stejné jako
babicka a jeji sestra, které s nami bydle-
ly, nevédéli, co na to; na jedné strané to
byla ,neslu$na fe¢“ hodnad odsouzeni,
na druhé strané si byli védomi, ze ptede
mnou vzdy o katolickém kléru a o chra-
mu sv. Ludmily mluvili jen pozitivné;
poznal jsem jejich rozpaky a ¢asto jsem
pozdéji prihodu jakoby jen tak pripomi-
nal, zvlast kdyz bylo doma dusno kviili
néjakému mému neuspéchu ve $kole
nebo kdyz néjaka baba vidéla, ze jsem se
u oltafe zasmal, a nasim si postézovala,
jak ji tim pekelné prekazim v cesté mezi
andély. Co vSak mé do dneska fascinuje,
je, ze si nemohu za zddnou cenu vzpo-
menout, ze bych na tu ptihodu myslel,

kdyz jsem byl u oltafe, dokonce ani kdyz
jsem si uvédomil, Ze mam drzet konvic-
ky na urovni brady.

Tenhle poznatek ukazuje, ze obrad-
nost neni jen néjakda vnéjsi forma,
divadylko a jisténi, aby se neprofldkly
nedostatky v organizaci shromézdéni.
Obradnost jako vnéjsi forma je alespon
v liturgii v prvni radé vyrazem ucty
k tomu nejvy$$imu a nejsvétéjsimu,
totiz Kristové vykupitelské obéti, az pak
(i kdyz vubec ne zanedbatelné) vyjadre-
nim jednoty (ale pozor: nejen té uvnitf
shromdzdéni, ale i jednoty mezi rizny-
mi shromazdénimi ve svété a jednoty
mezi shromdzdénimi dnes a v minu-
losti), pak jesté pomuckou k pochopeni
téch, kdo na obfad nahlizeji zvnéjsku
(¢ili slozkou komunikace téch u oltire
s témi ostatnimi) a na konec zcela seri-
ozni technikou, jak nedélat zmatky, ¢ili
spolehlivym systémem vzajemné komu-
nikace téch u oltare.

Klady né¢eho lze pochopit ve srov-
nani s né¢im hor$im. Jak je uzasnd
a upfimnd obfadnost v liturgii, jsem
mohl - v té dobé podvédomé - vycitit,
kdyz skon¢ila druhd svétova valka a byli
jsme se Skolou vodéni na rtizné tryzny
- at za obéti valky, nebo nalett, nebo
koncentra¢nich taborti, nebo u ptile-
zitosti vyroc¢i vypaleni Lidic, nebo pri
vyro¢i smrti T. G. Masaryka - sdéluji
zde poznatek sice politicky nekorekt-
ni, avSak skute¢ny: dodnes si pamatuji
jednak ono zamracené zduraznovani
vyucujicich, abychom netleskali, nemlu-
vili, nesmali se, neStouchali se, nevr-
zali sedadlem a neotaceli se, a jednak
to jakoby profesiondlni ale evidentné
ledabylé kriveni obliceje i mluvy do
nakyslého vyrazu pfi konstatovani téch
bolestnych stranek smrti, valky a vézné-
ni. Podvédomé jsem vnimal rozdil mezi
obtradnosti pfi liturgii a obfadnosti svét-
skou, totiz obfadnosti ponurou a kteco-
vitou. A musim se priznat s védomim
dalsi politické nekorektnosti, ze si na
tyto tryzny Casto vzpominam, kdyZ na
televizni obrazovce sleduji ekumenic-
kd setkdni a zblizka mohu pozorovat,
jako by lidé, ktefi si evidentné nic moc
do hloubky vzajemné nesvéruji, pred-
naseji verSe pfimluv, poZehndni nebo
¢teni s obliceji a sty podobné laskavy-
mi jako na téch tryzndch nakyslymi.
A kdyz jsem u té nekorektnosti, pak
doplnim jesté jeden poznatek: od zacdat-
ku svého ministrovani jsem mohl pozo-
rovat, Ze celebrant se nesnazil obfadnost
realizovat a pripadné rozvijet podle
své okamzité ndlady, ale fungoval jako
posludny a pokorny ad cirkve, u které si
cenil zavedeného systému vic nez ,tvo-
fivosti“ vlastni osoby - to, co jsem bral
od détstvi jako dané a neménné, jsem
si uvédomil a v duchu rozebral, az kdyz
to chybélo, konkrétné kdyz se nékteri
celebranti snazili ,0zivit“ shromdazdéni
tim, Ze ¢ast obfadnosti nahradili vlastni

nepovedenou vtipnosti, nebo zdanlivé
originalnimi tanecky (typu Kolo kolo
mlynsky pfi recitaci modlitby Otée nds)
nebo demonstrovanou negaci obrad-
nosti (nejdtslednéjsi piiklad: celebrant
v jednom kostele v Orléansu se stacil
obléct do mesnich rouch par minut pred
ohldsenou hodinou zacdtku mse sv,
a tak ptrisel k obétnimu stolu, sedl si na
kreslo stojici vedle ného, dal nohu pres
nohu a cetl si noviny - Ctenaf si jisté
umi predstavit ten typicky posez s rozta-
zenyma rukama, drzicima rozlozené dvé
stranky novinového formétu, za nimiz
1ze tusit hlavu).

Dnes, po Sedesati létech, uz mohu
valecné a Cerstvé povéle¢né pocity roz-
dilu mezi obfadnostmi reflektovat, jako
by to byly vysledky pozorovani néceho,
co existuje mimo mne, a mohu je i dat
do kontextu s témi novymi. Nezavisle na
liturgii plati obecny poznatek, ze kazdé
dobfe organizované lidské setkdni musi
respektovat cosi spole¢ného pro vSechny
ucastniky a soucasné by mélo nechavat
volnost jednotliveiim dle jejich indivi-
duality. To plati (nebo by to mélo platit)
v orchestru i ve 8kole, na vesnickém fot-
balovém hfisti i na stadiénu pti zahdjeni
olympijskych her, v kiné, v kavarné, na
kfizovatce i béhem liturgie v kostele.
To spole¢né tzce souvisi s obfadnosti
a mélo by nejen slouzit zamezeni chao-
su v setkdni (to by bylo malo), ale i pod-
porovat to individualni (obfadnost by
méla vystoupit nad sféru organizaéni-
ho femesla). Jinymi slovy, o$izeni toho
spolecného muze vést nejen k chaosu
v setkdni, ale i k vyprdzdnéni, vyprah-
losti toho individudlniho; a evidentné
osizeni toho individudlniho posunuje
setkani lidi ke spolecenstvi nerozum-
nych zivocichu (termitd, vcel,...). Urcit,
kde mé lezet hranice mezi tim spole¢-
nym a individudlnim, je obtizné a ¢asto
vychdzi z dlouhodobé zkusenosti.
Idealni by bylo mit co nejvétsi sepjeti
v tom spole¢ném a co nejvic volnos-
ti v tom individudlnim, ale pro soucet
obojiho existuji meze, dané charakte-
rem, obsahem a hloubkou setkani.

Pro katolickou cirkev, ktera véri, ze
pfi mesni liturgii je ddna ucastnikiim
milost redlné blizkosti u Kristovy vyku-
pitelské obéti na Kalvarii, jsou ty meze
pro zminény soucet obrovské, nesrov-
natelné vétsi nez u jakéhokoliv jiného
setkdni. Hranice tedy muze (a méla
by) nechdvat velky prostor spole¢nému
i individualnimu; spole¢nému nejen
proto, ze tak obsazna ndpln setkani si
zaslouzi eliminaci i té nejmensi chao-
ti¢nosti, ale - jak uz jsme podotkli vyse
- i jako stimulu toho, co je vlastni indi-
vidualité. To spole¢né - fikejme uz tomu
obradnost, i kdyz to za chvili zpfesni-
me - by tedy mélo nejen sjednocovat ale
i podnécovat individudlni schopnosti
kazdého ucastnika mes$ni liturgie k jeji
co nejhlubsi reflexi. VSestrannou nabid-

psalterium
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ku mesni liturgie muze sice kazdy jedi-
nec stale hloubéji a hloubéji reflektovat,
ale ¢im vice to déla, tim vice zjistuje, jak
presto zustava blizko povrchu. Cirkev je
tu z mnoha davodd, ale je tu i od toho,

aby stanovila optiméalné vedenou hra-
nici mezi tim spole¢nym a individudlni
reflexi. A ona to uz déld skoro dva tisice
let a md s tim zku$enosti, a kdyz nékdy
ujela (obradnost jako takova neni prece
véci viry, takze i katolickd cirkev se v ni
mohla plést), vzdy se vratila k sprav-
nému postoji (ktery eventuelné trochu
ptriopravila). A tak muZeme zpfesnit
charakteristiku obfadnosti, Ze totiZ ona
jednak reprezentuje to spole¢né a jed-
nak preklenuje odli$nost mezi tim spo-
le¢nym a raznosti existujici v kazdém
subjektu. Méla by vystihnout co nejvice
z toho spole¢ného a tomu subjektivni-
mu nejen nechat co nejvic prostoru ale
i nabidnout pomoc najit v tom prostoru
co nejvic.

Ob¢ slozky - spole¢nd i individu-
alni - existuji nejen v piitomnosti, ale
existovaly od doby apostolii. Nesmirna
hloubka spole¢ného i subjektivniho pak
implikuje, Ze s pokorou, kterd nema
nic spole¢ného s néjakou dehumaniza-
ci ¢i urdzkou lidstvi, musime pfijmout,
ze komunikac¢ni ramec pro konkrétni
shromdzdéni musi respektovat obtad-
nost sjednocujici jak navzdjem ¢leny
spolecenstvi, tak i navzdjem riznd spo-
lecenstvi, a to existujici dnes i v minu-
losti. Rozsah do minulosti je nutny jed-
nak jako zdroj zkudenosti s obradnosti
samotnou (strukturu komunikac¢niho
ramce pro tak hluboky obsah lze bez
zkuSenosti jen uboze bastlit) i s jeji ndpl-
ni (mnoho z toho spole¢ného i subjek-
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tivniho pfejimdme od téch, kdo zili pred
nami) a jednak jako mystické spojeni
s cirkvi vitéznou, kterd nam pomdha
a ma ve vy$e zminéné reflexi mnohem
méné prekazek (a pripadné i spojeni

Kostel sv. Ludmily na Vinohradech

s dusemi v odistci, kterym mame poma-
hat my, ale které jsou rovnéz osvobozeny
od nékterych z télesnych bariér).

Existuje je$té druhy duvod upfim-
nosti, pripadnosti a krasy obradnosti;
je to také reflexe, av§ak néceho jiného,
totiz hloubky realizace samotné sva-
tosti. Jinymi slovy, je to uzas nad tim,
jak moudfe, neocekdvané a pii tom
jednoduse umoznil Bih lidem zdan-
livé nemozné, totiz byt realné prito-
men u jeho vykupitelské obéti, ktera se
stala pred dvéma tisiciletimi. Zde lze
jen podotknout, ze v podstaté vse, co
lze fict o tom, jak se zobrazi v obtad-
nosti kontemplace hloubky samotné
Kristovy obéti, 1ze promitnout i do toho,
jak se v obfadnosti zobrazi kontempla-
ce hloubky zpusobu jejiho svatostného
zptitomnéni.

Kdyz odhlédneme od me$niho
obradu, zustdvaji nam jeSté tfi vétve
shromdazdéni véticich, a to s pfitomnos-
ti Nejsvétéjsi Svatosti (pozehnani, pro-
cesi atd., kdy je Nejsvétéjsi Svatost ve
vizudlnim nebo symbolickém stfedu),
bez této pritomnosti, ale s predpo-
kladanou spole¢nou myslenkou na ni
(napf. liturgie hodin, v niz je pfiprava
na mes$ni liturgii implicitné predpokla-
ddna), a zcela nezdvisle na védomém
vztahu k Nejsvétéjsi Svatosti (coz muze
byt pri svatbé beze mse, pohibu, pii
spole¢né modlitbé ad hoc apod. ). Ve
srovnani s mesni liturgii jde o mnohem
méné, avSak u prvnich dvou vétvi plati

analogie toho, co vime napf. z pocta,
kde 1ze délit drasticky velkym d¢islem
a presto lze dostat dostate¢né velky
podil, totiz je-li to, co délime (délenec)
patti¢né velké: tomu délenci zde odpo-
vidd skute¢nost mesni liturgie (nebo
i ta odli$nost nabidky spole¢ného od
nabidky individudlniho) a tomu déliteli
jeji propastny rozdil od jinych setka-
ni véricich; i tak je ten maly zlomek té
mesni liturgie dost velky, i tak zbyva
dost velka hloubka, aby rozdil mezi tim,
co 1ze nabidnout v§em, a tim, k ¢emu se
kazdy dopracuje sdam, zustaval nedo-
hledny, takze je tfeba i ne-eucharisticka
shromdazdéni vazat takovou obfadnosti,
ktera vytycuje to spole¢né a prfi tom
nechava prostor pro to subjektivni.

Pfi posunu k té posledni zminéné
vétvi, totiz k té, kde eucharistie je mimo
ucel a zdjem setkdni, se témér spojité
dostdavame k nejniz$i pri¢iné obfadnos-
ti — umoznit porddek a predejit chaosu
ve spolecenstvi, avSak i tam zistdva
zizen po tom, aby obradnost vyjadrila
to objektivni a spole¢né a nechala pro-
stor pro to subjektivni. Odtud prameni
ta nechut laikd, kdyz jim jiny laik (nebo
knéz s obzorem laika) neprofesional-
né organizuje spole¢né ukony a jako
to spole¢né nechava reflektovat ne to
objektivni, ale to svoje vlastni subjek-
tivni, o ¢emz si ve svém amatérismu
mysli, Ze je to univerzalni. Nechat se pti
tom vést kfestanskou tradici je velmi
udinnd ochrana proti takovym chybdm
(a patrné jedina - vi nékdo o Gc¢innéj-
§i?), i kdyz ani té se nepodaftilo dosah-
nout absolutni jednoty, jak nds poucuje
napt. pocet tradi¢nich rita, ktery je sice
maly (bud za to Bohu chvala) ale presto
vétsi nez jedna.

V uvodu k tomuto prispévku jsem se
snazil na vypjatych ptikladech ukézat
vyznam obfadnosti, a ten jsem se pak -
uz skoro bez prikladii - pokusil zobecnit
i na méné vypjaté pripady. Vypjatosti -
at v dobrém nebo chybném sméru - se
ovSem pti liturgii nevyhneme a na exis-
tenci obfadnosti md vliv - vzdyt litur-
gie je uz svou podstatou vypjata, kdyz
je to zvlastni sluzba cirkve Bohu. Kdyz
rychle odstranime jeden typ obfadnos-
ti, vyvine se automaticky typ jiny, a to
¢im drfive tim hors$i, protoze bude ve
vétsi ¢i mensi rychlosti zbastleny, odpo-
rujici skute¢nosti bud lidské psychiky,
nebo lidského spolecenstvi, nebo Boha
jakozto pfedmétu uctivani, nebo dvou
¢i tii téchto aspektd. Kristus nds nikdy
explicitné nevybizel k obradnosti, stejné
jako nds nevybizel napf. k matematice,
presto ze predpokladal na svou dobu
dost vyznamné znalosti (Mt. 18, 22).
Nevybizel totiz k tomu, o ¢emz pred-
pokladal, Ze to vime i bez ného, Ze je to
evidentné potiebné, a to v liturgickém
shromdzdéni pro obfadnost plati.

EvZen Kindler
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Doplnék k diskusi o zalmu 150

Ve ¢tvrtek 12. dubna 2012 usporadala
Spole¢nost pro védu a uméni v budo-
vé Akademie véd CR na Narodni t¥idé
v Praze ,podvecer®, na némz proslovila
Mgr. Dagmar Krej¢i prednasku na téma:
Déjiny hudby zacinaji v Sumeru! (ten
vykriénik patfi k oznadmenému ndzvu
tématu prednasky). Dozvédéli jsme se
na ni mnoho nejen o hudbé Sumert ale
i o Sumerech samotnych (napf. Ze kromé
pisma vynalezli mj. i pivo), av8ak referuji
o ni v Psalteriu hlavné proto, Ze nékteré
poznatky se mohou tykat porozuméni
Zalmu 150, jemuz se v tomto ¢asopisu
i mimo néj v poslednich mésicich poné-
kud podrobnéji vénujeme.

Mgr. Krej¢i sezndmila publikum
s nalezem jednak klinopisnych zdznamu
s obsahem mozno fici hudebné-védnim
(kopii jednoho zdznamu na ,desti¢ce®
tvaru dalaménku nechala kolovat) a jed-
nak nékolika lyr pochazejicich z doby
kolem r. 2500 pred Kristem a dukladné
popsala, co lze z nalezti v kontextu dal-
$ich informaci o Sumerech usuzovat.
A tak jsme se dozvédéli, ze Sumerové
povazovali hudebni néstroje za bohy
a prindseli jim jako bohiim obéti, lyra
konkrétné predstavovala boha ¢islo 10
(ano, Sumerové si své bohy ocislovali),
jinak nazyvaného ISkur, boha blesku,
hromu, bourek, desté, pocasi, predsta-
vovaného s by¢i hlavou. Nalezené lyry
mély vSechny vpredu na své ozvucné
skfini by¢i hlavu, vyznamné ozdobenou
(v jednom pripadé zlatem, jindy stfib-
rem a jindy médi a o¢i byly z modrého
polodrahokamu lapis lazuli doplnéného
bilymi ¢astmi musli,) a opatfenou plno-
vousem, a to aby bylo jasno, ze nejde
o néjakého kdovijakého prezvykavce, ale
o boha Iskura.

Déle jsme se dozvédéli, Ze nale-
zené lyry byly piiblizné metr vysoké
a Ze struny na nich nemohly byt pfili§
napnuty, takze jejich zvuk nejen nemo-
hl byt podobny zvuku dnes pouzivanych
harf, kytar, mandolin, balalajek a dal-
$ich drnkacich nastroju ani historickych
louten, ale nejspi§ mél jakysi tlumeny
tajemny nadech - ja sdm jsem si udélal
predstavu, ze prti jejich poslechu mohl
mit ¢lovek asi podobny dojem, jako kdyz
slysi za néjakou prepdzkou slabé a hlu-
boké tony vibrafonu. Ten zvuk sam mohl
snadno vzbudit jakysi mimopfirozeny
(nadpfirozeny nebo tajemné hrozivy -
kdo vi) pocit, Ze se do naseho svéta vtira
jiny, nezndmy a kdovijak piiznivy d¢i
nepfiznivy svét, pocit, ktery ndm, lidem
dneska a poslouchajicim dnes obvyklé
hudebni néstroje, hudba sotva vytvofti.
Ze jde o pocit, ktery s Bohem, ke které-
mu se modlime jako k Otci, evidentné
moc spole¢ného nema, je snad ¢tenaiim
Psalteria jasné.

Kdyz se zamyslime podrobnéji nad
moznymi dojmy z hudebnich ndstro-
ju, nepfipadne ndm uz tak absurdni, Ze
prislusnici starych naroddi povazovaly
hudebni ndstroje za cosi tajemného. My
dnes jsme hudebnimi ndstroji obklo-
peni, néktefi z nas (i ¢tenafi Psalteria)
mohli odmali¢ka nékteré slySet i vidét,
a tak asi mnozi uz ddvno zapomnéli, Ze
jako mali se chvili divili, Ze se do néce-
ho foukne nebo se nékde pres néco pre-
jede natazenymi Zinémi a ono to vyda
docela pfijemny a zajimavy zvuk. Pro
ty ptislusniky starych naroda, ktefi
takové nastroje sly$eli jen obcas, z dalky
a v tajemném prostiedi chrdmu stejné
tajemnych bohu, mohl podobny udiv
trvat i v dospélosti a stacilo aplikovat
trochu jakési starovéké bulvarni rekla-
my a povéra o bozské podstaté hudeb-
nich nastroju se ujala .

Domnivam se, ze kdekoho napadne
mys$lenka, kterd sice nema nic spolec-
ného s krestanstvim, ale tykd se uméni,
specielné modernich experimentdlnich
smért, jako je tfeba kinetické uméni,
nebo instrumentdlnich skladeb, pfti
nichz se hrac¢i maji pohybovat po podiu.
Pohanstvi ctilo sochy boht jako bohy
samotné, presto Ze se jim zidé mohli
v zalmu 113 vysmivat, ze ,0sta maji
a nemluvi®. A v pfipadé semitské harfy
lze pozorovat snahu o syntézu tfiroz-
mérného barevného tvaru a zvuku,
interpretovanou eventuelné jako zvuko-
VY projev toho prostorového tvaru.

Ale obratme se k problematice litur-
gické hudby. Povéry se drzi véky a neni
vylouceno, Ze ta sumerska, i kdyz vice
nez o tisic let star$i nez zalmy, totiz
ze hudebni néastroj je vic nez véci, ba
vic nez ¢lovékem, Ze je bohem, Ze to je
néjakd potvora majici vili (a to ptipad-
né vili svobodnou) a dle ni schopna
zasahovat do lidskych osudd, se udrzela
az do doby dejme tomu jeruzalémské-
ho prvniho chrdmu (a eventuelné do
dneska, viz poznamku 2 pod <arou).
Ze bozstvo je v pohanstvi ztotoZznéno
se sochou, nds neprekvapi, ucili jsme
se tomu uz jako déti, Ze to existova-
lo. Avsak to, co bylo feceno v uvedené
prednasce, totiz Ze boistvo je ztotoz-
néno s hudebnim nastrojem, zni ndm,
kteti chapeme Boha jako krestané (ale
sta¢i chapat ho i jako tfeba Aristoteles),
neuvéritelné, absurdné, nemozné,
takze pii interpretaci Zalmu 150 jdou
nase myslenky zcela mimo. Avsak kdyz
uz to vime, mizeme - ted uz ne jako
absurdni, nemoznou a neuvéfitelnou,
ale zcela rozumnou myslenku - impera-
tiv uvedeného Zalmu chapat i ve smyslu
»kdyz hrajeme na dany ndstroj, at nds
ani nenapadne néjakd myslenka, ze ten
nastroj je néco jako Bih, ale at ho vzdy

Sumerska harfa

chapeme ne jako osobu, ale jako nezivou
a nerozumnou véc slouzici k oslavé Boha
od nas, rozumnych bytosti®.

Vzijeme-li se tedy trochu do poci-
ta Sumert ohledné hudebnich néstroja,
projevi se ndm Zalm 150 v novém kon-
textu. Tuto mySlenku mizeme pode-
ptit nasledujici analogii. Nas dnes ani
nenapadne, ze slunce a mésic by mély
byt né¢jaka bozstva, a tak pri ¢teni prvni
kapitoly Geneze miizeme dumat na pfi-
klad nad tim, jak mohlo byt prvni den
stvofeno svétlo, kdyz slunce bylo stvo-
feno az ¢tvrty den, nad tim, co ty dny
vlastné byly atd. Ono sice pozorné ¢teni
Bible vysvétli ledacos (napf. ona netvrdi,
ze ¢tvrtého dne Biih stvoril mésic a slun-
ce jako nebeska télesa, nybrz jen jejich
svétlo ,umistil na oblohu®, tedy uz je
neclonily mraky - za pozornost stoji, Ze
latinsky termin luminare pouzity v litur-
gickém textu znamenal pvodné otvor
ve stfeSe nebo ve zdi, kudy $lo dovnit#
svétlo - byva prekladan jako vikyt)
a moderni fyzika také fekne mnoho,
zejména k té mire ¢asu, dntim, ale - jak
nam fikaji ti, kdo do problematiky staro-
zakonni doby pronikli hloubéji - dulezi-
té sdéleni Geneze v dobé sepsani v tomto
ptipadé bylo, Ze slunce a mésic nejsou
néjakd bozstva, jak se v pohanskych
nabozenstvich véfilo, ale objekty stvo-
fené Bohem. A podobné je to s hudebni-
mi néstroji: jev, Ze se z nich da vyloudit
téon, muze byt pro clovéka neznalého
akustiky opravdu tajemstvi srovnatelné
s projevy slunce a mésice, a tak se nelze
divit Sumertim resp. vét§iné pohant, Ze
v tomto fenoménu tusili bozsky projev.
No a Zalm 150 podobné jako verse 14 az
17 prvni kapitoly Geneze ptiivodné nabd-
daly Israelity, aby témto iluzim nepodlé-
hali, ale aby braly hudebni nastroje jako
pouhé véci uréené k Bozi oslavé.

EvZen Kindler

psalterium
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Jak se ma zpivat

Zpévaci a Ucastnici ruznych seminari
a hudebnich kurst maji nepostradatelné
pomocniky: hlasové poradce, ktefi dopo-
ru¢i pravidelného cviceni ke kultivaci.
Neskodi si trochu praktickych poky-
nu také precist. K tomu mize poslou-
zit drobny spisek vydany v roce 1999
nakladatelstvim Chronos, jehoZ autorem
je slavny operni pévec Enrico Caruso.
V nékolika stru¢nych kapitolach shrnu-
je vlastni zku$enost a praxi: Tézky adél
pévce (Moje zivotosprava, Piti a koufte-
ni, Nebezpeci spolecenské popularity);
Hlas a tvofeni ténu (Kazdy pévec ma
svou vlastni metodu, Varovani, Nasazeni
tonu, Opfeni tonu); Vady, které je nutno
odstranit (Mezza voce, Nespravné vede-
né hlasy, ,Meceni®, Cviceni se zavienymi
usty, Respektovani taktu a tempa); Dobra
vyslovnost je nutnd (Dulezitost vyslov-
nosti, Nervozita umélce, Hlasova hygiena
pred zpivanim, Nebezpedi kticeni, Néco
o ucitelich a dal$ich vécech)... Ze zminé-
nych kapitol vybirame par odstavcii nejen
pro prazdninové ¢teni.

MOJE ZIVOTOSPRAVA

Zustal jsem stale vérny lehké ,kontinen-
talni“ snidani, kterou nemivdm pfili§
brzy zrana. Dost vydatny ,luncheon® pak
mivam ke druhé hodiné. Moje doma-
ci makarony, pfipravované S$éfem mé
kuchyné na zvlastni zptsob, jsou ¢astou
slozkou tohoto poledniho jidla. Pfi pfiji-
mani §éfa mé kuchyné je rozhodujici, jak
rozumi ptipravé makarontl...

Mam-li veéer zpivat, tak po ,lun-
cheonu® uz nejim nic, nanejvy$ jeden
sendvi¢ a skleni¢ku chianti. Teprve po
predstaveni si dém ,supper® podle své
chuti, ale vzdy v rozumnych mezich...

psalterium

Mnozi by snad ted chtéli védét, pro¢ po
tak dlouhou dobu pfed zpivanim nic
nejim. Je to jednoduse proto, Ze se ¢lovék
nemuze nadechnout tak hluboko, jak by
chtél, kdyz onen $iroky prostor, ktery
branice ke svému roztazeni pti nabrani
dechu pottebuje, zaujima nd$ ,dinner®.
Nésledkem toho trpi tén a narusuje se
tim nanejvy$ dulezita lehkost dechu.
Kromé toho zazivaci proces vyzaduje
mnozstvi oné fyzické energie, ktera by
jinak byla zcela vénovéana tvoreni hlasu.

PITi A KOURENI

Mohli byste mi mozna polozit otazku,
jestli by se mély nebo nemély pozivat
alkoholické napoje a jakd praxe je podle
mého nazoru pévcovu zdravi nejprospés-
néj$i. Zde se opét navyky samoziejmeé 1isi
podle individuality pévce. V Itdlii obycej-
né pijeme k nasim jidlam lehka domaci
vina a urdité to neskodi... Jedind moznda
zasada je stfidmost, a podle této zdsady
se také ridim. Neschvaluji prili$ poziva-
ni lihovin, obzvlasté whisky, vzdyt tim
se ur¢ité musi drazdit ony jemné nitky
tkdné, které tvori zpévny toén, a potom
»addio®, ty jasné, zafivé, vysoké ,,c“!

I kdyz i ja si ptilezitostné dopre-
ji néjakou tu cigaretu, véem pévcim,
obzvlasté mladym, tento zvyk nedo-
porucuji. Koureni piece nemize nemit
neblahy vliv na jemné tkdné hrtanu, na
hlasivky i plice.

NASAZENi TONU

Vseobecné je to mozné popsat jako vza-
jemnou polohu hrtanu a jazyka a kvalitu
hlasu pfi zaznéni ténu. Nejvaznéjsi chy-
bou mnoha pévcii je, ze tén nasazuji bud
z prsou nebo z hrdla. Ani pfi nejpevnéj-
$im zdravi to ten nejlep$i hlas nemuze
vydrzet... K dosazeni spravného a dis-
tého nasazeni je nutno se védomé snazit
o otevieni hrdla nejenom vpredu, ale
také odzadu, nebot hrdlo - to jsou dvii-
ka, kudy musi hlas ven. Nejsou-li tato
dvitka dostate¢né oteviena, pak kazda
snaha o dosazeni plného kulatého tonu
zUstava bezvysledna. Hrdlo je také vstup-
ni i vystupni branou pro dech, a je-li uza-
vieno, hlas si bude hledat jiné cesty, nebo
se pridusené vrati zpét.

Nesmi se vérit, ze k otevreni hrdla
sta¢i dogiroka otevfit usta. Kdo pévec-
kému uméni trochu rozumi, je schopen
oteviit hrdlo bez znatelného otevirani
ust jiz pouhym dychanim.

Aby se hrdlo nélezité otevielo, je
nutno rozevrit koutky usta a soucasné
nechat bradu hluboko klesnout, Pfi vyso-
kych tonech se tsta musi pfirozené otevrit
ponékud $ifeji, ale vétsinou maji usta zau-
jimat takovou polohu jako pti smichu...

OPRENI TONU

Po nasazeni ténu se musi dbat na to,
aby byl tén spravné podepien, a to
se tyka v prvé fadé umeéni dychani.
Nejprve by mély byt dokonale naplnény
plice. Ton nasazeny s plicemi naplnény-
mi pouze napolovic ztraci polovinu své
zvucnosti a vznika nebezpeci odchyleni
od ¢isté intonace. Ke spravnému nabra-
ni dechu se musi ve stejném okamziku
hrud zvednout a bticho soucasné vtah-
nout. Pfi postupném vypousténi dechu
dochazi k opaénému postupu.

... Na schopnosti umét nabrat pat-
ficnou zasobu dechu a drzet ho tak
dlouho, jak je potreba, spociva celé
uméni zpévu. Nemd-li pévec tuto schop-
nost, nemuze byt o péveckém uméni ani
fe¢i. Pévec s perfektnim smyslem pro
intonaci a s nejlepsi snahou bude ¢asto
zpivat necisté a bude vyluzovat tony bez
jakékoliv vitality, nepfijemné na poslech,
pouze pro nedostatek dechové kontroly.
Naucil-li se zdk jednou tomuto uméni
dychani, postoupil tim o zna¢ny krok na
cesté k Parnasu.

K efektivnimu procvi¢ovani hlubo-
kého dychani slouzi vyborné dychani
nosem, které prispiva k udrzeni nabra-
ného dechu, aby neunikal prili§ brzo.
Nos také nadechnuty vzduch ohfiva,
coz je pro plice mnohem piijemnéjsi,
nez kdyz je vzduch nadechovan primo
usty. Pro procvi¢ovani pomalého dycha-
ni je tfeba dbat na to, aby se plice pred
novym nadechem pokud mozno nejvi-
ce vyprazdnily, nebot to dodavd svézi
popud k novému nadechu a zpeviuje
vSechny dychaci svaly. Nedba-li se na to,
je ucinek stejny jako kdyz dva lidé chte-
ji soucasné vejit a vyjit tymiz dzkymi
dvermi.

NEBEZPECi KRICENI

Casto jsou piili§ ctizddostivi studenti
témi nejhorsimi neptateli svého vlastniho
hlasového vyvinu. Protoze maji mohutny
hlas, chtéji stale ukazovat jeho silu - pres
opakované varovani svych uciteld, kteri
je neustdle prosi, aby zpivali piano. Oni
vSak neslys$i nic, snad kromé toho hfmo-
tu, ktery sami vydavaji. Takovi uminénci
neudélaji nikdy kariéru, i kdyby méli nej-
krasnéjsi hlasy svéta. Jejich ucitelé by je
méli nechat byt a vénovat svou pozornost
tém, ktefi si ji zasluhuji a berou studium
vaziné.

NECO O UCITELICH

Obecné je mozno Fici, ze je lep$i neupinat
se na jednoho ucitele, protoze je snadné
dostat se do vyjezdéné koleje. Jiny ucitel
by mohl mit tfeba zcela odli$ny a nazor-
néjsi zpusob vyuky...

Enrico Caruso: Jak se ma zpivat — néko-
lik praktickych pokynt, Chronos, Praha
1999
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Stalo se a stane

Milé ¢tendrky a mili ¢tenafi,

léto je tady, s mnohymi se potka-
me na jiz téméf vyprodaném Conviviu
v srpnu ve Spisské kapitule a tam zapi-
jeme narozeniny, svatky a cokoliv jiné-
ho osobné. Marnd slava, tato rubrika
pripomind, Ze léta (a s nimi moudrost,
hudebni vyspélost atp. ©) ptibyvaji,
a tak je tfeba slavit, dokud zdravi dovo-
luje a pamét slouzi.

Nicméné od slov k ¢intim (v tomto
ptipadé opét ke slovim ©): do pfistiho
vydani Zpravodaje zpivime na dalku
Zivij6 predevsim tém s kulatymi naroze-
ninami — Sabina Schroeter-Brauss, Jana
Téborska a Jiti Kuchvalek.

Polokulatiny oslavi Radka Bubova,
Markéta Gabrielova, Dagmar Jerdbkova,
Dagmar Stefancové a Vit Aschenbrenner.
Nekulaté narozeniny pak oslavuji sest-
ry — kirovkyné Eva Flachowsky, Draho-
mira Chvdatalovd Matznerovd, Katefina

Mayrovd, Tereza Rine$ovd, Hana RySava
(Kaslovd), Katefina Schmidtovd, Pavla
Semer4dova, Miloslava Smolikové, Marie
Valkova, Mariana Weberovd a Blanka
Zoc&kova, stejné jako kirovci Pavel Bar-
borak, Toma§ Cechal, Martin Cernik,
Jan Maria Dobrodinsky, Jiti Hruby,
Pavel Hrebec, Martin Kordas, Jan
Kupka, Josef Lebeda, Josef Lecian, Pavel
Mesany, Viktor Moravec, Pavel Pesta,
Viclav Peter, Jaromir Pospichal, Oldtich
Prachaf, Karel Prokop, Radek Rejsek,
Jan Stanék, Josef Stolaf, Cenék Svoboda,
Zbynék gtépének, Vaclav Uhlif, Michal
Vajda a Jiti Vosdhlo.

Kristova léta tentokrat neslavi nikdo ze
¢lentt SDH. 20. 8. bude slavit narozeniny
i otec biskup Cikrle.

Z osobnosti ze druhého brehu Zivota se
pro zZivot Casny ¢i véény v nasledujicim
obdobi narodili: Bohuslav M. Cernohorsky
(1. 7. 1742), J. S. Bach (128. 7. 1750) a stej-

- rd
Narozeninova
pPs
Dmi Gmi C7 ET+
I"l | L 1
#ﬁ T I I 1 il I = I I dl ]
 — 3 r - = = = . o ]
[ L4 = | I | |
i.Lé - ta se s ta ji jak je to pro - sté
A D mi G mi7 E7 A7
', 1 1 1 1 1 1 1 1 1 Il 1
f—2— | I ! dj | ] = 4 dl — ! L |
.J:J' .J & 'l I - - | - I ;l 1
pa niim vlas u by - wva a bfi - cho o - sie
p  Dmi Gmi , G7 F7+ .
. n T T—t 1 T | T T 1
F 4l = T T T 1 T I 1 1 T T 1
™~ T T [ | - - - 1 | ol o | - 1
F T o 3 | ] 11 1 L 1T 1
v ¢ - I T l [
Da my, ty na tom jsou zfe tel né lé - pe:
B” {BbTY GY A7 D mi7 L
fH | . !
I 1 1 T T I I T 1 i |
ofr— % —— === e e H
Al | 1 1 1 r 1 1 & & 1 1| 11
Y] L T I b o LJ
bez  bry Ir e - wvi se vzr - ca - de le - pé,
B D 2 D A
e i ———
A — } ff — = r o —— — } —
e T Z o o & @
le - pé. Ref: Zdra - vi a Sles - Ui a po - Ze
o A D A G
e I T T T T T T ]
F .l - I 1 I I I 1T I I T I I 1
| bl T T 1 1| I 1 1 1 T I 1 T 1
. | I I & i r J 1l ol I T o - 1
) = > - o
hna ni, a hiav - né la - ska at byd Ii
A D D7 G+
[N 1 I I I
] I £ - T I — { ¥ I { T ]
ﬁ . ! - ! i i d —= b — r ] - 1
o v 1
S Na - mi. At jsme tu kné - fe - mu, kdyz uz jsme
A E7 Gmb A7 D
p E— } T = | —1 T i |
F & v 1 | rF 1 n T 1 1 1 1 > r 1 I I F i |
L ] Tl - 3 T T T | T T | Il d | 1 11 T S N |
- 1 T T | 1 - - 1 T 1 1 I N |
0] 5 # [ . I 1 1 [
ta - dy, a at se ka? - dy den ma - me vic ra - di

2. Byli jsme mladi a byli jsme krasni,
v zrcadlo hledime dnes trochu s bazni.
O to vic na duchu krasni jsme celi,
pokud si vzpomenem, co fict jsme chtéli.

Ref.:

3. Kdyz si cheem vzpomenout, Celo se rosi
od t&, co— no, vite — no, od sklerdzy.
Diky ni bez nudy Zijleme pfeci,
kdyZ to, co mame znat, jsou nové véci.

Ref.:

ného dne r. 1741 1 Antonio Vivaldi, prvni
predseda SDH Jan Hanu$ (30. 7. 2004),
Ferenc Liszt (f31. 7. 1886), Miroslav
Venhoda (*4. 8. 1915), Otto A. Tichy (*14. 8.
1890), Zdenék Lukas (*21. 8. 1928) a muj
oblibenec Johann Michael Haydn (t10. 8.
1806).

Vsem oslavencim patfi nase gra-
tulace, vdék a modlitby za jejich pfinos
duchovni hudbé. Dékujeme a piejeme
plnost boziho pozehnani, k némuz patii
radost a svézest ducha.

Tentokrat posilam namisto kdnont
jednu pisnic¢ku, kterd vznikla k naroze-
nindm, ale ne jedince, ale celého soubo-
ru: ke 30 letim existence Ztracend kape-
ly, ve které hraji. Tak si ji uzijte!

SBOROVA HUDBA

PRI LITURGII V PRAZSKE
LORETE

Jiz druhym rokem ozivd pravidelné
chrdm Narozeni Pané v prazské Lore-
té sborovym zpévem. Kazdou druhou
sobotu v mésici (duben - fijen vcetné)
pti bohosluzbé a po ni predvede krat-
ky koncert. Smyslem celého projektu
neni pouze oZivit toto jedine¢né poutni
misto duchovni hudbou, ale predevsim
umoznit sbortim zasadit nastudovana
duchovni dila do pattiéného kontex-
tu a ¢lendm sbord dat poznat krasu,
hloubku a inspirativnost liturgie. Zatim
ptiputovaly sbory z Jablonce nad Nisou,
Jirkova, Klatov, Kraslic, Netolic, Nové
Paky, Prahy, Vysokého Myta, Zelezné-
ho Brodu, sbory détské, komorni i velké
smi$ené. Kapucini jako podékovani
zpévakim nabizeji bezplatnou komen-
tovanou prohlidku Lorety a moznost
zvyhodnéného prenocovani v klastere.

Vsechny sbory, které by mély v pristich
letech o pout do Lorety zdjem, ziskaji
vice informaci na http://www.loreta.cz/
cz/sobota.htm nebo na adrese valasek.
marek@seznam.cz

Marek Valasek

psalterium
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Obradnost a jedna vzpominka

Po preéteni prispévku Dr. Kindlera
pti pripravé tohoto Cisla Psalteria jsem
neodolal a jednak chci potvrdit auten-
ti¢nost historky s panem Davidkem
a ,Kravou®, i kdyZz v mém pripadé¢ se jed-
nalo Sest let pred tim pouze o prezpivani
Univerzitnich fanfar panem Davidkem
bez notového materidlu, jednak mi
vyvstala nejedna vzpominka na spolu-
praci s ,panem §éfem®. Podélim se tedy
alespon o jednu varhanickou.

Tynské varhany Sedesatych let
minulého stoleti sice stale hraly, ale
jejich technicky stav byl bidny, protoze
prakticky od vélky, kdy tehdejsi regens-
chori prof. Némec pridélal pedalovou
spojku, nedostalo se jim vét$i opra-
vy. Zvlasté klaviatura byla jiz znaéné
»vymackana“ a mnohd oblozeni klaves
- at bilych ze slonové kosti, ¢i ¢ernych
ebenovych - schézela. Kdyz se mi jed-
nou uvolnilo ebenové oblozeni na kla-
vese el, pozadal jsem pana Davidka,
jinak také profesi stale ¢cinného knihate,
zdali by ji nemohl priklizit, coz takeé sli-
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bil. Jak byvalo nasim zvykem, prede msi
sv. jsme v sakristii ocekdvali prichod
P. Reinsberga ze zpovédnice, coz byla
doba zcela neurcitd, zvlasté kdyz v patek
zpovidal u sv. Havla, takze zacatek
mée sv. se nékdy posunul az o 20 min.
Potom nasledoval rychly uprk na kar -
coz jsem si tehdy jesté vzhledem k mla-
distvému véku mohl dovolit - zapnuti
motoru, zasednuti za varhany, nalisto-
vani prislusné pisné (mozna v ten den
tfeba Kindlerovy 16. Emauzské na text
Dr. Myslivce ze Svatohavelského zpév-
niku), narejstiikovani a to uz se ozyvalo
mohutné zazvonéni pané Davidkovo na
zvonek u sakristie. Hned po par ténech
se vSak zacaly ozyvat nepfijemné malé
sekundy v harmonii, pric¢ital jsem to
nejdfive §patnému usednuti ke klaviatu-
fe, ale ani opraveny ,,posed®, rychlé pre-
hlidnuti vytazenych rejstrika, kdy by se
spiSe ozyvaly rtizné pazvuky jako nésle-
dek $patné nastavené zasuvky, mi nedaly
odpovéd.

V predkoncilni liturgii byla prvni

pauza pro varhanika az pfi proménova-
ni, coz byla dosti dlouhd doba nepftetr-
zitého hrani bez moznosti zjistit pri¢inu
téchto pazvukt. Béhem hry jsem tedy
¢asem zjistil, Ze disonance vydavaji dvé
klavesy el a f1, kterym jsem se potom
marné snazil vyhybat (patfi viceméné
k nejfrekventovanéj$§im, mimo klavesu
d1, ktera byla u tynskych varhan nej-
vice ,vydlaband“ od prsti). Nastésti
se v Tynském chramu po pozdvihova-
ni az do Agnus nehrélo, takze jsem se
hned vrhl na klaviaturu, abych zjistil,
ze nejen utrzené oblozeni, ale i obé kla-
vesy byly k sobé poctivé priklizeny. Jak
jsem ty posledni sloky dohrdl, uz si pres-
né nevzpomindm, ale ndsledny raport
o stavu varhan v sakristii P. Reinsberga
velmi pobavil a mnohokrat jej potom
daval ,k dobru®. Pan Davidek zachoval
stoicky klid a druhy den jiz probihal
v Tynu standardné, tedy i v ocekéava-
ni nas vSech - tedy pana farafe, obou
ministrantt  (pozdéjsi knézi P. Mixa
a P. Samek) - dalsich ,kouskt pana $éfa
Davidka.

Jaroslav Elias

—
- Kroméfiz
- Olomouc

Hodonin

1.6.-1.7.2012

Mezinarodni festival sou¢asného uméni s duchovnim zamérenim

patek 8/6
Hodoninska industridlni filharmonie

experimentalni hudba
18.00 - sél klubu Pohoda, Hodonin

patek 15/6

Zahajovaci koncerty festivalu FORFEST
»MUSIGA LITURGICA“,

koncert liturgické hudby

FrantiSek Emmert, Milan Slavicky, Jan Vrko&

20.00 — DAm sv. Vaclava v Olomouci

sobota 16/6

Karel DOHNAL, Klarinetovy recital
Stockhausen, Wajsar, Kopecky

20.00 — Nadsklepi, novy koncertni sal
v Kroméfizi

nedéle 17/6

Zahajovaci koncerty festivalu FORFEST
»MUSICA LITURGICA“, koncert liturgické
hudby

FrantiSek Emmert, Milan Slavicky, Jan Vrko¢

14.00 — Chram sv. Mofice v Kroméfizi

nedéle 17/6
Viystava ARS LITURGICA, liturgicka roucha
16.00 — Arcibiskupsky zamek v Kroméfizi

sobota' 23/6
Jan NOVAK, autorsky koncert
hraje Miloslav IStvan Quartet Brno

20.00 — Chram sv. Mofice v Kromé&fizi

pondéli 18/6

QUASARS ENSEMBLE (Slovensko)
Jozef Podprocky, Oliver Rappoport
20.00 — Snémovni sal Arcibiskupského
zamku

nedéle 24/6
Roman BERGER (SK), MISSA PRO NOBIS

14.00 — Chram sv. Mofice v Kroméfizi

nedéle 1/7

stfreda 20/6

Alfred SCHNITTKE, autorsky koncert
20.00 — Snémovni sal Arcibiskupského
zamku

ctvrtek 21/6

Justin Krawitz, klavirni recital

Arnold Van Wyk, Karel Husa

20.00 — Snémovni sal Arcibiskupského
zamku

Zaviretny koncert festivalu FORFEST
Gracow Philharmonic String Orchestra (PL)
Krzysztof Penderecki, Massmiliano Messieri
20.00 — Snémovni sal Arcibiskupského zamku

od nedéle 24/6 do nedéle 1/7
POSTFEST, mezindrodni kompozi¢nf kurzy.
Workshopy vedou skladatelé: .

Albert Breier (N&mecko), Jaroslav Stastny
(C2), Pavel Zemek (CZ), Ondfej Stochl (CZ),

Massmiliano Messieri (IT).

Patek 22/6

Ceskoslovenské komornf duo

llja Zelienka, Peter Machajdik, Max Stern
20.00 — Sn&movni sél Arcibiskupského
zamku

Vézni zjemci necht’ se hlasi na adrese:
postfest@centrum.cz
nebo tel. 775 188 808.

Kontakt: Artistic Initiative - FESTIVAL FORFEST CZECH REPUBLIC, Kojetinskd 1425, 767 01 KROMERIZ,
tel./fax: +420-573 341 316, e-mail: forfest@seznam.cz — www.forfest.cz




