ZPRAVODA]
PRO
DUCHOVNI
HUDBU

Doba dozrala. Tématice hudeb-
niho kyce se uz dal nemiizeme
vyhybat. V editoralu najde-
te, proc¢ serial o ky<i zaCiname
pravé timto pomérné starym
(a kvili jeho opétovnému zve-
fejnéni doufam, Ze jiz zapome-
nutym) textem uvefejnénym
v druhém ¢isle revue Souvislosti
v roce 1994, ktery ky< ani nede-
finuje, ani nevysvétluje, ale
zamysli se naopak nad jeho roli.
Roli negativni, ale i pozitivni.
Neni to jen nadavka a odsu-
dek. Pokud se lidé po precteni
tohoto textu jen nenajezi (jejich
hudba prece ky¢em neni!), ale
zapremysli, splnilo jeho zverej-
néni sviyj ucel.
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Zijeme v kyci?
UVAZOVANI S PREMYSLEM RUTEM

O kfestanstvi, uméni a ky¢i budeme si
vypravét s Pfemyslem Rutem, a to ne
proto, Ze by byl teolog nebo historik
uméni nebo teoretik kyce, nybrz jed-
nak proto, Ze se zabyva pokleslou kul-
turou (nebo tou, ktera nikdy nepoklesla
a byla vidycky) - a jednak proto, Ze se
jeho vlastni texty nékdy ky<i docela rady
blizi; vidéno obracené - s ky¢em védomé
pracuji. - Nuze, Pfemysle, pro¢ si myslis,
Ze je v kiestanském umeéni tolik kyce?

Jako spravny intelektudlni kycai zacnu
citdtem z Milana Kundery, podle néhoz
ky¢ prameni z kategorického souhlasu
s bytim. Odtud tedy kazdé uméni, které
ma jesté pred zavorkou chvilu a oslavu

Stvotitele a Jeho dila (v zévorce se pak
muze pachat krvesmilstvo ¢i vyhazo-
vat mésto do povétii, na chvilyhodnos-
ti Stvofitele by to nemélo nic ménit), je
v akutnim nebezpeci kyce. Kladny hrdi-
na mé ke ky¢i blize nez padouch. A Siro-
ce (natoz, jak by rada, vSeobecné) sdilena
vira v kladné hodnoty, ve smysl ctnosti
a v yhappy end“ Posledniho soudu se
musi setkat s talentem vskutku mimo-
fadnym, nema-li se umélecky vyjadrovat
ky¢em. Krestanské uméni ma navic -
zde se slu$i dodat bohudiky - zavienou
tu cestu, kterou se spousta souc¢asného
uméni z kyce vysvobozuje: kult ogklivos-
ti, krutosti a nesmyslu. Nechce-li si vzit
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vitr z plachet, nemtize se ,ve védomém
protikycovém afektu zfici krdsna, jehoz
krehkosti se obava“ tato ,,zdanliva odva-
ha“, pravi Ludwig Giesz, ,ve skute¢nosti
vSak jen polemické gesto, které konec-
konct mysli na vlastni bezpeci®, se s kies-
tanskym duchem asi smitit neda.

Tady vsak neni ¢eho litovat: katego-
ricky nesouhlas s bytim vede sice zfejmé
od kyce, ale proto jesté nevede k uméni.
Kunderova véta (jakoz i cela jeho teo-
rie o nepfijatelnosti eeeee!) je ponékud
kycovité zjednodu$end. Potiz nebude
v kategorickém souhlasu s bytim, ale
ve snadném souhlasu s bytim, v onom
mélkém ,ptitakdni zivotu®, o némz jsme
slychali v hodinéach literatury, kdyz byl
v osnovach Frana Sramek. Tak ,snadno
a rychle® v8ak kfestanstvi nikdy s bytim,
zivotem ¢i svétem nesouhlasilo, proto
také mohlo kromé kyce inspirovat tolik
uméni. Jestlize ky¢ prameni ze snadné-
ho souhlasu s bytim, bylo by prospésné
vymyslet néjaké stejné pejorativni slovo
pro snadné odmitani, pro tu past, do niz
se utika zastup soudobych umélci.

Mimochodem: Kdykoli se octnu
na fafe, setkdim se kromé vzdcnych
uméleckych dél s esteticky neobhaji-
telnymi predméty, zakoupenymi bud
v Katolické Charité, nebo snad ziskany-
mi darem pfimo od véticiho vyrobce.
Také knihovny na farach se vyznacuji
timto rozpétim. Jako ¢lovék, ktery ¢tvrt
stoleti vyzobavad rozinky z antikvari-
atf, si vzdycky nejprve polozim otaz-
ku, jaky (odpovéd: zadny) vkus mize
tu smés trpét pod jednou stfechou.
A chvili mi trva, nez si pripomenu, Ze
kiestanstvi - tedy doufejme i pan farar
- ma shovivavy vztah nejen ke ky¢i, ale
také k uméni. Oboje si udrzuje v uctivé
vzdalenosti od (mystického?) téla, obo-
jimu v$ak dava nadéji na spasu. A tohle
stanovisko nepostrada jisté moudrosti.
Pfedstava Bernanose, rozmlouvajiciho
v nebi s Xaverem Dvordkem, ma pro mé
svij pavab, zvlast s dodatkem, ze pfi té
rozmluvé viibec nepfijde fe¢ na nepod-
statné umeélecké problémy.

To znamena, Ze to estetické je vici teolo-
gickému az druhotné?

Upfimné feceno, nevim, co to esteticno
vlastné je. Kde za¢ina a kde kon¢i. Vaclav
Cerny ve stati slibné nazvané Jak je tomu
tedy s kycem rozlisuje velice jemné a kli-
katé mezi prozitkem estetickym a pro-
zitkem smyslové-citovym, vitalnim, bio-
logickym, pfipadné mravnim. Dovoldva
se pritom mallarméovské anekdoty: ,Vy,
tedy, pane Mallarmé, nikdy ve svych ver-
$ich neplacete? - ,Nikoliv, pane, a také
v nich nesmrkdam.“ BudiZ, bonmot je to
skvostny a nadto je$té basnikiv vystiz-

1 Na tomto misté plnim slib nepouzivat
v Psalteriu slov, ktera mohou byt vnivana jako
sprostd a vulgarni. Kundera, kterého Pfemysl
Rut cituje, pouzva zde takového slova bézné
oznacujiciho exktrement. Pozn. JiKu.
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ny autoportrét, ale navzdory vsi vuli
po ,svépravné estetické rovnomocniné
skute¢nosti“ déla nepladici a nesmrka-
jici Mallarmé ve svych basnich spous-
tu jinych véci, je napfiklad ,syt horké
zahalky, ,téka krajinou®, ,padd vycer-
pan, vinémi unaven®, ,hryza zem, svla-
zenou tvari si vyryva jamu pro véechen
sen a v propast padaje“ ¢eka, ,,zda hote
vzlétne...“ a my to vSechno - nejen este-
ticky, ale také smyslové, citové, vitalné,
biologicky i mravné délame s nim, jinak
bychom mu nerozuméli, jinak bychom
ho necetli.

A priklad jes$té ndazornéjsi: Kde
u Shakespeara konéi vitdlni, biologic-
ky soucit s postavou a zacind ,esteticky
zazitek“? Obavam se, ze niz, ktery by
v nas (at jako v autorech ¢i jako v obe-
censtvu) tyto zazitky roztfidil, zbavil by
nas prozitkil jednou provzdy.

Povazuji za produktivnéjsi vratit se
tam, kde uz jsme v téhle debaté malem
byli: k pojeti kyce jakozto usnadnovani
komunikace. S rostoucim sebevédomim
individua, s povySenim subjektu a sub-
jektivity na nejvyssi instanci se krize
komunikace dostavuje naprosto samo-
ztejmé. Ironii (osudu? Boha?) je poza-
stfena, provazena a nasobena boomem
technickych komunika¢nich prostfed-
k. Telefonni drat, bezdratové vlnéni
ani televizni intimita ov§em pouto doro-
zuméni nenahradi.

Tato trivialni pravda se ¢asto mylné
vyklada jako argument proti médiim.
Ale je to argument proti ky¢i. Ky¢ je
klamné feSeni, pseudofeseni komuni-
kac¢ni krize. Zneuziva situace, v niz drit,
vinéni a posta dosahne do nejzapadlejsi
visky, a vyjadfuje se tak, aby kazdy rozu-
mél, aby kazdy poslouchal, aby nikdo
nedokazal odtrhnout o¢i. Je to jako pra-
telstvi po Sestém pivu, kdy je kdokoli
ochoten komukoli klepat na rameno,
nebo laska po $esté skleni¢ce vina, kdy
je kdokoliv ochoten se s kymkoli vyspat.
Ta blizkost je ovSem falesna, kycovitd,
ptili§ snadnd, umoznéna jen ignorové-
nim véeho podstatného, co komunikaci
komplikuje nebo dokonce zapovida.

Z toho ptikladu je snad patrna
i ,legitimnost® kyce: ky¢ by nemohl byt
tak rozsireny. kdyby neodpovidal (vime
uz, ze ptili§ jednoduse se véemi povaz-
livymi dusledky) na redlnou potfebu:
Jen ten, kdo skute¢né hladovi po prite-
li, podlehne dotérnosti souseda u stolu,
jen skute¢nd osamélost si namluvi,
ze z té ndhodné znamosti bude prava
laska. Cynismus, s nimz jsou ty potteby
uspokojovany kycem vyrabénym ve vel-
kém a prindsejicim také velky zisk, tézi
z tuzeb velmi autentickych a velmi zra-
nitelnych. Cynismus spotiebitelt - i ten
se vyskytuje stale castéji - na tom nic
neméni: je to dodate¢ny projev studu,
maska nasazena prili§ pozdé, na tvar
uz poplivanou. ,Vim,“ pravi majestat-
né Vaclav Cern}'f, »ze poboznustkarstvi

je holdem sklddanym pravé zboznosti
a mravni pokrytectvi uznalou pokorou
nemravnosti pfed ctnosti: vidi v ni hod-
notu tak absolutni, ze chce mit alesporn
jeji zdani. Pfesné takovy je véény pomér
ky¢e vaci uméni. A prestoze tedy ky¢
nedosahne nikdy mista v déjindch krasy
a uméni, nemusi se strachovat o svoje
misto v déjinach mravi a ve spolecenské
kulturn{ historii.

Tomds Kulka (Uméni a ky¢) formu-
luje tfi podminky, jejichz souhrnnym
splnénim ky¢ vznika: 1. Ky¢ zobrazuje
témata, kterd jsou vSeobecné povazovana
za krdsna, nebo kterd maji silny emocio-
nalni ndboj. 2. Téma zobrazené kycem
musi byt okamzité identifikovatelné. 3.
Ky¢ substantivné neobohacuje asociace,
spojené se zobrazenym tématem.

Spole¢nym jmenovatelem téch tii
podminek, dodédvdm ja, je pravé snaha
usnadnit (si) pochopeni, zajistit (si) vlid-
né piijeti, odstranit predem komunikac-
ni Sum a rusivé vlivy. Nejsnazsi komu-
nikace je ovSem ta, pfi niz jsou partneti
srozuméni predem. Rozuméji si, proto-
ze si sdéluji, co uz védéli, co jen chtéji
znovu a znovu slySet, v ¢em by se radi
navzajem utvrdili. Proto ky¢ (podmin-
ka ¢.3) neobohacuje asociace spojené
s tématem: ky¢ nechce, neumi a nesmi
zaskocit. Chee, umi a musi vyhovét. Aby
vyhovél, kalkuluje s ptijetim, predvida
reakci a predem se ji prizptisobuje.

V tom smyslu vlastné nenese odpo-
védnost: ky¢em je vinen konzument,
jeho nedostatek soudnosti, jeho ocho-
ta vzit zavdék ndhrazkou, jeho neo-
chota riskovat nedorozuméni. Pro ky¢
je uspéch natolik rozhodujici, natolik
opraviujici jeho existenci, ze bez zaru-
¢eného uspéchu by vibec nevznikl
Citavéam o kycarich, ktefi lidu kazi vkus
a otupuji smysl pro hodnoty; ale ne: to
zmateni hodnot a touha byt také ucas-
ten v té grandidzni (planetarni) kultur-
ni vyméné si hledd srozumitelné a sro-
zuméné ,uméni“. Poptivka dovoluje
nabidku.

Pfipominam v této souvislosti pre-
svédceni Zavise Kalandry, Ze ,,vSe, doslo-
va vsecko, co se v kterékoli oblasti lidské
kultury vyrabi, je uz tim a pravé proto
zmetek, ky¢. V protikladu k dilu je totiz
mozno ky¢ ptimo definovat jako to, co
se v poezii, v literature, v hudbé, v malif-
stvi, v divadle, ve filmu netvofi, nybrz
pravé jen vyrabi. (...) Skute¢ny umeélec
zUistava ve své tvorbé svobodny i tam,
kde tvofi na zakdzku - at uz na zakdzku
fyzické osoby nebo anonymniho trhu -
nebo na primy pfikaz mocnych tohoto
svéta. Kycafr je pfi svém vyrabéni ser-
vilni k pozadavkim svych zakazniku,
at individudlnich nebo kolektivnich, co
mozna je$té servilnéjsi je potom k prika-
zim svych mecendsu, nejservilnéjsi je ke
kazdému prani spolecenskych veli¢in.“

pokracovani na strané 12



ROCNIK 5 CiSLO 3/2011

EDITORIAL 3

OBSAH

Rozhovor

Zijeme vky&it, P Rut, M. C.Putna............oooovneonn.. 1
Bylo, je abude

Kirchentag 2011 Dresden, M. Grombitik.................. 4
Kvéten ve Vatikanu aneb udalosti, komentéte a komentare ke komen-
tartm o liturgické hudbé, job, S. Magister, J. A. Tucker, JiKu . . . . . .. 8
Stav liturgické hudby v Rimé je tragicky, ¥ik4 dirigent #{mské
filharmonie, job . ....... .. ... . i 15
Stalo se astane, P. Svoboda. . ............. .. 16
Setkdni varhanik® a sbormistrti v Litoméricich, J. Vosdhlo . .. .. 16
Bozitélo, B. Wulffen ....... ... 17
Dvé dilny s Michalem, -JiKu-................coooa.. 20
Skladatelska soutéz, V. Moj2is.................oooin.. 22
Tticet let plzenského symposia o 19. stoleti, T. Petrasovd. . . .23
Héndel ma jisté radost, P. Svoboda...................... 24
Uvahy

Jak se pozna posvatno, J. Sokol . ...... ... ... oL 7
Vize o kiestanstvi a uméni, -js-, J. Stogr . ................. 8
Hry o Marii v Narodnim divadle, E. Kindler ............. 18
Po prednadce o krase a estetice ve vychodnim kiestanstvi,
E.Kindler...... ..o 21

PSALTERIUM, zpravodaj pro duchovni hudbu

Ro¢nik 5, ¢. 3/2011

Vychdzi 6x ro¢né, vydava Psalterium s.r. o., Kolejni 4, 160 00
Praha 6

IC 26448203, tel. 220 181 295, psalterium@sdh.cz
http://zpravodaj.sdh.cz, http://blog.sdh.cz

Séfredaktor: Jiti Kub

Redak¢ni rada: Jaroslav Elids, Milena Holomkova, Evzen
Kindler, Libor Mathauser, Rastislav Podpera, Toma$ Slavicky
Vykonny redaktor: Jarmila Stogrova

Design: Jana Majcherové4, Andrea Senkytikova

Registrace: MK CR E 17101 ze dne 30. 10. 2006, ISSN 1802-2774

Vazeni ¢tenari,

prazdniny a zaslouZeny odpocinek nastavaji. Tedy jak pro
koho. Conviviatores délaji, aZ se z nich koufi. Po spusténi
online pfihlasek jsme méli za 10 dni vyprodano. Nyni se
snazime naslapat do zelivského klastera a okolnich hospod,
co se jen vejde.

Ona viibec doba je jaksi hekticka. Texty komentujici duchov-
né-hudebni déni ve Vatikanu jsou velmi vyZivné a jejich kvét-
novy piehled v tomto cisle predkladame i vam. A kvétnem
to nekonci - v dobé korektury se na RaVa objevil komentar
dalsi, ktery se mi podafilo do tohoto ¢isla jesté néjak vimack-
nout, prestoze je naslapané i na nadstandardnich ¢tyriadva-
ceti stranich. Situace neni nepodobna tomu, co jsme zazili

u nas kolem ,,dopisu varhanika“ pfed dvéma lety, a to véetné
tonu reakci a protireakci. Budeme dale sledovat.

Jistym stabilizujicim prvkem tohoto ¢isla jsou texty, které
prebirame z postarsich sbornika vztahujici se k tématice
posvatnosti, duchovnosti a kyce.

Tématika kyce lezi na redak¢énim stole jiz dlouho, ale stale
jsme nevédéli, kudy do toho. Piivodni zamér byl zacit pékné
z gruntu, definicemi, rozbory, pfiklady. AvS§ak mnohé
internetové diskuse na toto téma mé pouftily, Ze tématika se
mnoha lidi, zvlasté téch, ktefi kycovitou hudbu pii liturgii
provozuji, existencialné dotyka. Proto jsme se rozhodli zacit
textem, kterym jsem chtél pivodné serialek o ky¢i skondit.
Textem, ktery zafazuje tuto tématiku do nabozenského
kontextu a je k jeho vyskytu vlastné velice tolerantni. Ky¢

v cirkvi prosté byl, je a bude, nasim sisyfovskym tikolem neni
jej vymytit, ale naucit se s nim néjak Zit. Ona totiZ samot-

na identifikace kyce jiz velmi sniZuje jeho nebezpecnost.
Uvidime, zda tento zamér vyjde. Vézte totiz, Ze tento ivodni
text je tim textem nejsmiflivéj$im.

Text Jana Sokola ,,Jak se pozna posvatno“ byl pro mé pfimo
zjevenim. Jak se tak hrabu v dokumentech o cirkevni hudbé,
viibec by mé nenapadlo, Ze posvatnost lze tak vystizné
charakterizovat z pozic nejen obecné religionistickych, ale
pfimo pouze kulturnich, a to nejen jaksi teoreticky a odtazi-
té, ale pfimo navodem na jeho rozpoznani.

Zamysleni Eviena Kindlera o Hrach o Marii Bohuslava
Martinii naopak objevuje posvatno tam, kde bychom jej
obvykle nehledali.

Ale zivot prinasi nejen dramata. Toto Cislo Psalteria je
nastésti také vylehceno vzpominanim na dvé dilny Michaela
Pospisila, vzpominkou na Bozi télo na sklonku Valky, ale
zejména $tavnatym vypravénim Martina Grombifika o jeho
zazitcich z letosniho Kirchentagu.

TakZze jménem redakce preji pfijemné prazdniny

il

psalterium
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Kirchentag 2011 Dresden

Rok se sesel s rokem a okolo svat-
ku Nanebevstoupeni Pané se u nasich
zapadnich sousedd opét kond akce zvand
Kirchentag, cesky volné prelozitelné asi
jako ,cirkevni sjezd“ (Tag sice némec-
ky znamend ,den®, ale také ,sném®, viz
Reichstag nebo Bundestag). Letos se
konal v Drdzdanech a oproti lonskému
Mnichovu $lo (organiza¢né) o ¢isté evan-
gelickou akci, coz katoliky nemusi zas
tak mrzet, nebot si na své piijdou pristi
rok (na evangeliky dojde fada az r. 2013
v Hamburku). Z ¢eskych vlasti opét orga-
nizovala zajezd Ekumenicka rada cirk-
vi v CR, tak jsem se téz pridal, bohuzel
bez své drahé polovicky, ktera nastou-
pila do nové priace a neméla dovolenou.
Drazdany jsou relativné blizko od Cech
a dalo se prijet i po vlastni ose, ale jelikoz
nejsem zadna celebrita, kterda ma vsude
znamé, uchyluji se k ,,osvéd¢enému® fese-
ni spacak + karimatka za (relativné) levny
peniz nékde ve $kole na periferii.
PRIJEZD

Letos se jede z Prahy vlakem, ne autobu-
sem, a protoze vlak do Drazdan vyjizdi
uz z Vidné a jede pfes Brno, rozhoduji
se spldchnout to pfi jednom a domlou-
vam s organizatory sraz u nebo ve vlaku.
Jak se vlak blizi k Praze, snazim se podle
domluvy se vrchni organizatorce dovo-
lat, le¢ marné. Do kupé, ve kterém jsem
sedél, se vrha parta cikdnskych déti, vlak
se rozjizdi a ja vyrazim s hromadou zava-
zadel na strastiplnou pout uzkymi chod-
bickami vagéni za nalezenim vedoucich
zéjezdu. Kone¢né potkavam prislusného
¢inovnika a po predani prvniho z dokla-
da (jizdenky) a neurcitém pokynu ,,nékde
si tu sednéte” zapaddm do jiného kupécka
téhoZ vagonu, ve kterém jsem prijel.

Po vysypani vypravy z vlaku na
Dresden Hauptbahnhof dochdazi k dalsi-
mu zklamadni: stravenku na jedno teplé
jidlo denné si sice vybojuji, ale tlusty
manual s programem, mapou mésta,
pisnickami atd., ktery jsme minu-
le vzdycky obdrzeli uz v autobuse, na
nadrazi neni, zodpovédny funkcionar
ho pry vecer ptiveze do $koly, kde jsme
ubytovani. Nastésti nejsem tak uplné
dnesni, tak jsem si dulezité mapy, jizdni
fady, kontaktni informace atd. postaho-
val z Internetu, vytiskl a sesil do podoby
uhledného sesitku. To se zahy hodi, neb
osoba, jez nas méla doprovodit k ubyto-
vani (gymnazium ve ¢tvrti Johannstadt),
nemd Cas a posild mne na misto urceni
samotného. Zalistuji ve svém sesitku,
nasednu na prislusnou drazdanskou
»8alinu“ a za pul hodiny se uz hldsim
u néjakého némeckého bratra ve vesti-
bulu doty¢né gkoly.

Organiza¢ni chaos ov§em pokracuje,
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pan ze skoly tvrdi, Ze z nasi skupiny jsou
oc¢ekavany ,nur zwei Frauen® a ja jako
zena evidentné nevypadam. Ukazuji mu
instrukce, které mne opravdu posilaji do
jeho $koly. Pan chvili diskutuje s jinym
panem, pak kamsi telefonuje, nakonec

pokréi rameny a zapisuje mne do svych
lejster. Popadnu zavazadla a ndsledu-
ji néjakého pridéleného studenta. Ten
mne nejprve ubytuje v ucebné se zcela
prosklenymi sténami, kde néco jako
soukromi nehrozi ani ndhodou. Tise se
s tim smifuji, bud rad, Ze vibec bydlis,
fikam si. UzZ si hleddm misto pro spacék,
kdy?z se studentik objevi znovu a s omlu-
vami mne odvadi do jiné tfidy, ktera sice
vypadd podobné nehostinné, ale stény
m4 aspon z cihel. Kone¢né ze sebe sha-
zuji zavazadla, prevlékdm se do suchého
oble¢eni a vyrazim do terénu.

STREDA

Protoze nemdm Zzadné informace o pro-
gramu, vyrazim do stfedu mésta trochu
Drazdany poznat a eventudlné narazit na
néjaké stopy Kirchentagu. Pfevazné pane-
lakova novostavba a absence historickych
budov i v relativni blizkosti centra svédci
o tom, Ze Lancastery, Halifaxy a ,,Létajici
pevnosti“ B-17 se tu 13. a 14. unora 1945
¢inily velmi diikladné. I v centru samot-
ném ¢lovék poznd starsi budovu prevazné
podle ocazenych zdi. Slavny evangelicky
kostel Frauenkirche, do kterého mifim
nejprve, byl bombami rozbit napadrt
a dlouhou dobu prezival jen jako zbo-
feni$té; teprve po padu komunismu byl
(za velkého prispéni Angli¢ant) de facto
postaven znovu. Rekonstrukce se doce-
la povedla, az na jednu vyjimku, o které
pohovorim déle.

Z Frauenkirche odchdzim do fim-

skokatolické katedraly Hofkirche, kde
obdivuji (zatim pouze vizudlné) slavné
Silbermannovy varhany - jediné, které
se v Drazdanech zachovaly, nebot je
proziravé rozebrali jesté pred néletem.
Existence fimskokatolického chramu

v hlavnim mésté evangelického Saska
je vysvétlitelnd celkem prosté — nékteri
z panovnikt (Friedrich August L. a jeho
nastupci) prestoupili k papezské cirk-
vi, nikoliv ovéem z ideovych davodi,
ale kvali drzeni polského kralovského
trinu; soucasna katedrala drazdansko-
miSeniské diecéze tedy fungovala jako
dvorsky kostel katolického dvora v jinak
evangelické zemi.

Jinak drazdansti katolici ofici-
alné ziji v téchto dnech ani ne tak
Kirchentagem, jako spise pfipravovanym
blahofe¢enim luzickosrbského knéze
Aloise Andrickiho, ktery byl umucen
v koncentraku za to, Ze kritizoval nacis-
tickou ideologii a se skupinou mladeze
nacvi¢il a provedl urady neschvalené
divadelni predstaveni (k beatifikaci md
dojit uz 13. cervna). Nicméné presto,
ze leto$ni Kirchentag nebyl deklarovan
jako ekumenicky, na ,trzi$ti moznos-
ti“ i jinde byli fims$ti katolici tu a tam
zastoupeni, od oficidlnich prezentaci
riznych diecézi az po kirchentagovy
»evergreen® — rebelské udergroundové
hnuti Wir sind Kirche (,my jsme cir-
kev®) s jeho pozadavky radikdlnéjsich
feSeni situace smiSenych manzelstvi,
rozvedenych katoliki, spole¢ného stolu
Pané s jinymi kiestany nebo zdobrovol-
néni knézského celibatu.

Unaven z jizdy, organiza¢niho chao-
su i courani po mésté uz nemam dosta-
tek sily k masovému jasani pti Abend
der Begegnung (ve¢ernimu pochodovéani
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méstem) a radéji mizim na kuté. Po pti-
chodu do skoly se tazi, zda mi nékdo ve
$kole nenechal manudl s programem,
ale po udivené zamitavé odpovédi se
rezignované rozhoduji, zZe si ho vyzved-
nu zitra na stinku Ekumenické rady na
vystavisti.

CTVRTEK, NANEBEVSTOUPENI PANE

Po snidani ve $kole vyrdzim zase do
sttedu mésta, vystavi§té se totiz otevird az
pozdé dopoledne. Je svatek Nanebevstou-
peni Pdné a na rozdil od ¢eskych zemi je
v Némecku den pracovniho klidu. Proto-
e jsou Drazdany v byvalé DDR (eufemis-
ticky feceno ,,v nové spolkové zemi*), kde
se hlasi k cirkvi jen asi 20% lidi, pozna se
svate¢ni den jen podle toho, ze obchody
jsou zaviené. Rovnéz hekdni, vzdycha-
ni a sténani, které ¢lovék tu a tam slysi
z otevieného okna panelaku, dava tusit,
Ze vétdina Némct si tu pracovniho volna
uziva jinymi radovankami nez duchovni-
mi aktivitami.

Atmosféra se méni az v centru,
které uz naplno Zije cirkevnim sjezdem.
Kupuji si od skautll za 3 eura zeleny
kirchentagovy $atek (,znak pfislus-
nosti k davu®, zazpival by Karel Kryl)
a protoze dosud nemdm program, mé
kroky opét vedou do Frauenkirche. Zde
se kond biblicka prednaska s vykladem
Jezisovych blahoslavenstvi z Kazani na
hote (heslem 33. Kirchentagu je Jezi§tv
vyrok ,,... tam bude i tvé srdce®, Mt 6:21).
Piednaska je prokladana varhanni hud-
bou. Na varhany ve Frauenkirche jsem
byl zvédav, nebot ve svych ,digitalkach
(které ted mimochodem slouzi k dopro-
vodu bohosluzeb v nasem sboru) mam
také repliku znic¢eného Silbermannova
néstroje. Pfichdzi vSak rozcarovani:
skvély varhanik hraje moji oblibenou
skladbu, prvni vétu z Widorovy 6. sym-
fonie f moll - na univerzalnim tovér-
nim nastroji mdlého zvuku, byt skoro
2x tak velkém nez byl ptvodni barokni
stroj (70 vs. 45 rejstfikt). S varhanami,
na které kdysi (1736) hrali]J. S. Bach ma
spole¢nou jen napodobeninu ptvodni
varhanni skfiné (pozdéji zjistuji, ze se
stavem varhan nejsem nespokojen sam).

Z Frauenkirche vyrazim konec-
né na vystavisté, kde mi pracovnik
Ekumenické rady s atrpnym vyrazem ve
tvari predava proti podpisu programo-
vy manudl. Po chvili zji$tuji, ze v ném
chybi plan mésta. Opét se musim spolé-
hat na vlastni sily, na vyti§téné materia-
ly a mapu Dréazdan prozietelné stazenou
do GPS v mobilu. Prochdzim vystaviste,
kde je vétsina kioskll oproti minulym
ro¢nikim umisténa ve stanech; uporné
vedro a absence klimatizace zpiisobuje,
ze ze mne za chvili créi pot jak z kasny.
Snazim se obejit hlavné stanky instituci,
které mne zajimaji, i kdyz tu a tam pod-
lehnu i dotérnému ldkani jinych stankda.
Nékdy to ani neni tak nepfijemné; napft.
na stanku $§védské cirkve mi nabizi kara-

melku a su$enku neuvéfitelné krdsna
divka s pronikavé modryma oc¢ima.

Po konzumaci téstovin v jidelnim
stanu se presunuji na staré trzisté, kde
probihda pddiova bohosluzba vedena
madarskym evangelickym biskupem.
Pobliz stoji Kreuzkirche (kostel sv. Ktize)
s 92m vysokou vézi, ktery je domovem
slavného chramového sboru Dresdener
Kreuzchor. Mezitim mi ptichdzi SMS od
pritele Ladise Kylara, byvalého redakto-
ra Ceského rozhlasu a feditele povést-
ného Rdadia Wave. Domlouvdme sraz
na kafi u Dreikonigskirche (kostel Tti
krala), kde se odehravd program sou-
visejici se stfedni a vychodni Evropou
(atedy i s Ceskou republikou).

Pfi hleddni Lédise v kostele a okoli
letmo mijim duchovniho arcipastyte
nékterych svych ovecek, slovenského
generalného biskupa Milose Klatika
z ECAV.sk, ktery tam pravé prisel
odslouzit bohosluzbu. O zazitek ze slo-
venské zpivané liturgie ov§em nepticha-
zime, nebot i kdyz sedime na zahradce
u kavicky, déni v kostele naproti pre-
néseji ven hlasité tlampace. Liturgické
zpévy prona$i néjakd dama hlasem
operni divy, tedy Cdisté, Skolené, ale
strddddadaasnééééé  zdlooouhadaveééé

a muj cit pro liturgicky zpév odkoje-
ny gregorianskym chordlem tiSe trpi.
Potkdvdm nékolik slovenskych zna-
mych, ktef{ se uz nedostali do nacpané-
ho kostela a tak pozdvihuji srdce vzhiru
z jiné zahradky na druhé strané ulice.

Ladisova manzelka odchdazi troubit na
trumpetu do pozounového choru a ja
jsem sveden k navstévé vykricené ¢tvrti,
kde tdajné délaji ,nejlepsi kebab v celych
Drazdanech®. Podruhé v Zzivoté nase-
ddm na motorku a za nékolik okamziku
jiz s obavami (danymi pravé probihajici
aférou se zdhadnou epidemif zmutované
bakterie v Némecku) pozoruji dva Turky
v zaplivaném bistru, jak rutinné kuchti
globalizovanou cizokrajnou pochutinu.
Kebab je hojné okorfenén, coz je nutno
splachnouti pivem. Nad pivem pak
klabosime o vSem mozném, dokud se
nedostavi unava a nevyrazim ke svému
docasnému domovu.

PATEK

ProtoZze uz mam program, mohu se uz
poucengéji rozhodnout kam pijdu - teo-
logické predndsky se bohuzel odehrély uz
vétsinou ve Ctvrtek, patek a sobota jsou
vénovany politice a ekonomice. Chci tedy
navstivit alespoil ranni poboznost a volim
matutinum v kostele SELK, jednak proto,
ze SELK je mi z némeckych cirkvi asi nej-
bliz§i a druhak proto, Ze matutinum ma
klasickou formu s gregorianskym chora-
lem, byt zpivanym v némeckém jazyce.
Dopoledne se rozhoduji obétovat navsté-
vé Lukaskirche, kolem kterého se odehra-
va workshop na Kirchenmusik (tedy ,,cir-
kevni“ ¢i ,,chramovou hudbu®). V kostele
je vSak zrovna trénink néjakych kytaro-
vych roztleskavacek s détmi, coz mne
neoslovuje, tak mizim do blizkého stanu

psalterium
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s burzou a antikvaridtem nejriiznéjsich
notovin. Poslouchdm vytrubujici pozou-
néry (vSudypritomny fenomén celého
Kirchentagu) a jsem presvédcovan, abych
filidlku takového ,,Posaunenchoru® zalo-
7il i u nds v Brné. Ucastnim se bohosluz-
by za tGcasti Ceského trubac¢ského sdru-
7zeni Consonare; bohosluzba ma strohou
formu, na kterou jsem byl zvykly v CCE,
ale mam z toho jesté porad dojem boho-
sluzebného déni, na rozdil od , liturgické-
ho zazitku®, ktery mne mél cekat vecer.

Vecer byl organizatory ptisliben
»¢esko-némecky vecer s bohosluzba-
mi, poho$ténim a koncertem. Prvni ¢dst
programu - bohosluzba - se odehrava
v byvalém kostele sv. Trojice, dnes pti-
léhavé nazvaném ,Ruina“ - kostel po
bombardovani zustal tak jak byl, neo-
praveny, a tudiz nemd stfechu, zato
z jeho podlahy roste nékolik stromi
(k bohosluzbam se uz vétsinou nepouzi-
va, konaji se tam vét§inou mlddeznické
akce, které organizatofi s cernym humo-
rem, Némctum vlastnim, inzeruji jako
zaroven ,open air‘ a ,indoor®).

Bohosluzba zac¢ind slibné, ve stylu
Thomasmesse, doprovazi ji gospelovy
soubor, coz sice neni muj $alek caje, ale
zpivaji dobfe a v podstaté jsou tim nej-
lep$im, co si z ni odnesu. Thomasmesse
je ovSem forma urcend pavodné pro
necirkevniky, ktef{ chodi do kostela
zazit néco jiného nez ve svém vSednim
Zivoté, coz ani jedno z toho shromazdé-
ni nespliuje a podle toho se také boho-
ve mné zanechavad slaveni sv. Velefe
Pané, kdy presvédceni, ze jde opravdu
o svatost, visi na vlasku jakoby jen tak
mimochodem pronesenych slov usta-
noveni. Jinak slaveni pripomind spise
Woodstock nez msi. Zivly chleba a vina
tu jsou zastoupeny kosi jakychsi housek
a keramickymi hrnky s mostem, které si
ucastnici tak néjak chaoticky predavaji
mezi sebou. Jsem organizatory napo-
menut, Ze mam pii nabizeni zivld misto
Jtélo a krev Pané“ fikat ,,chléb Zivota“
a ,kalich pozehnani“ (mané si v této
chvili vzpomindm na JiKu-ovu futuris-
tickou vizi modernistického pfijimani:
»Bohemia chipsy!“ ,Mnam!“) a vlastné
jsem docela rad, protoze ,télo Kristovo®
bych asi v tuto chvili nevyslovoval moc
presvédcivé. VydéSené pozoruji, jak
néjakd divka sedi na okennim parapetu
s kouskem posvécené housky v ruce, cosi
kfi¢i a déla opic¢ky na kluka sediciho na
galerii na opacné strané.

Po tomto liturgickém experimen-
tu jsme zvani k pohos$téni a vzajemné-
mu druzeni se s némeckymi sourozen-
ci v Kristu, ze kterého ovSem mnoho
nezbude, jelikoz vétsinu Casu stravime
ve fronté na veclefi. Rychle zhltnu uto-
pence s cibuli a odchdzim na koncert
Tomaése Najbrta a Jaroslava Kone¢ného,
ktefi jsou jako vidy skvéli, i kdyz este-
ticky zdazitek trochu nivelizuje ,hluchy*“

psalterium

sal a ob¢asnd nekdzen ucastnika akce.

SOBOTA

Rozldmany ze spacdkového spani se
budim do nového dne. Vyrazim opét do
kostela SELK, kde je dnes hostem doma-
cich loty$sky biskup Einars Alpe. Ten
také vede po matutinu ponékud nekon-
venénim zpisobem biblickou hodinu.
Zaliname tak, Ze mdame udélat tolik
krokti vpred, kolik mame sourozenct;
s prekvapenim zji$tujeme, Ze ,na $pici®
jsou oba dva pani biskupové, mistni
ilotys$sky (jeden je ze 7 a druhy ze 6 déti).
Poté co udéldme po mistnosti zastupujici
pomyslnou mapu Evropy nékolik ,,8katu-
lat, biskup Alpe vysvétluje, co nds vsech-
ny pres nas riizny pivod spojuje (ve vife).

Zlatym hiebem dne$niho dne je pro
mne demonstrace Silbermannovych
varhan v katedrdle. Uz prvni tony
néastroje slavného varhanafského mistra
mne ubezpecuji, ze tenhle zvuk bude
jind kava neZ tuctovd novoromantika
z Frauenkirche. Na kiiru dva varhani-
ci stridavé vysvétluji a prehravaji rtizné
rejsttiky a jejich kombinace, chvili hraji
tise flétny, za chvili se rozzafi mixtury,
pak zas meci nebo bruci riizné jazykové
pistaly, az se nakonec celé varhany roze-
h¥mi kralovskym zvukem plného stroje.
Vse je zaramovano skladbami J. S. Bacha
a néjakého mistniho kapelnika, jehoz
jméno jsem si bohuzel nezapamatoval.

Odpoledne jesté¢ jednou kratce
navitivim vystavi$té, kde nakoupim
par suvenyra pro rodinu a mlddezniky,
a dvoje cirkevni knihkupectvi - evan-
gelické a katolické, odkud, k malé rado-
sti své penézenky, rovnéZ neodcha-
zim s prazdnou. Navstivim jesté jednu
podiovou bohosluzbu, které se ucast-
ni i ¢eskd farafka a znami ze sdruzeni
Consonare. Poté se vypravuji znovu ke
kostelu Dreikonigskirche, ve snaze najit
néjaké slovenské ¢i jiné pratele. Tato
snaha ovéem vychdzi naprdzdno a tak
alespon ziistdvam na vystoupeni pévec-
kych sbort z vychodni Evropy - zpiva
zpévokol z Ukrajiny, pak jakasi chva-
lici skupinka z Litvy s nazvem Gloria
a nakonec sbor bohoslovcii Evanjelickej
bohosloveckej fakulty UK v Bratislavé
Ichthys.

NEDELE

Nadchazi posledni den Kirchentagu.
Resim posledni organiza¢ni zddrhel akce:
nasi ubytovatelé nds touzi vypakovat ze
$koly nejpozdéji do desaté hodiny, ale
organizatori z ERC naplanovali odjezd az
po 15 hodiné. Pfedstava, Ze se v uporném
vedru pul dne trmacim ovéSen zavaza-
dly jako soumar a s kole¢ckovym kufrem
drkotajicim po drazdanské dlazbé, mne
rozhodné nelaks, a tak skemrdm u svého
ubytovatele, zda bych si alespon cast
zavazadel mohl nékde nechat do odjez-
du. Pan ze $koly se vytd¢ia o$iva a ani na
blizké fafe u ,,zruinovaného“ kostela sv.

Trojice neprojevuji Zadnou vstficnost stat
se do¢asnym ulozistém mého kufru. Poté,
co se zastupce ubytovatele zmini o tom,
ze na uschovu zavazadel jsou skfifiky na
nadrazi (coz vim taky, ale se svou para-
noiou uz se mu radéji nesvétuji, abych mu
nenarusil jeho predstavu, Ze na majet-
kovou trestnou c¢innost maji monopol
vylu¢né Cesi), mi dosla trpélivost, popa-
dl jsem zavazadla a vyrazil opét smérem
SELK. Kostelni vyvéska mi totiz prede-
§ly den slibovala ,,Altlutherische Messe,
pii které bych si mohl trochu zalatat své
duchovno pocuchané z pate¢niho hous-
kového Woodstocku a pfi troSe §$tésti
bych tam mohl zistat na Kirchenkaffe
a pak v prilehlém parku az do odjezdu
a nemusel bych sedét na kufru nékde
v pfecpaném rozpaleném centru.

Ptijizdim do kostela sv. Petra jesté
dlouho pted za¢atkem Hochamtu a pan
kostelnik mi sam iniciativné navrhu-
je, ze si mohu kufr a tasky zatim hodit
do bo¢ni kaple. Muzikanti je§té nala-
di néstroje a za chvili zacind slavnd
m$e za ucasti biskupa, s tradi¢ni litur-
gii a chordly a Veclefi Pané slavenou ve
velmi uctivém a zbozném duchu. Vedle
mne sedi jedna stard pani, kterd si doma
zapomnéla bryle a nevidi na ¢&isla pis-
ni¢ek, a tak si béhem mse procvicuji
némecké cislovky. Po bohosluzbé jesté
absolvuji  kratky rozhovor s panem
biskupem u vrat kostela a pak se mne
k mému prekvapeni ujima jiny bratr
z farnosti, ktery mi nabizi obéd a poté
odvoz na nadrazi autem. Béhem dobré-
ho obéda si poviddme o starych autech,
o nasich rodinach, ale také srovnavame
zkusenost cirkve u nas a v byvalé DDR.
K nddrazi vyrdzime s pfedstihem, nebot
pred polednem doprava v Drazdanech
témér kolabovala, ale po obédé uz je klid
a tak jsem na misté srazu vypravy ERC
jako jeden z prvnich.

Vlak vyjizdi jesté s dvacetiminuto-
vym zpozdénim, ale to mi ani nevadi,
nebot v kupé sedim s bandou mladych
veselych Prazand a cesta nam ubyva za
druzného rozhovoru. V nasem hlavnim
mésté dévcata vystupuji a jsem opét
sam, ovSem predstavu o tichych dvou
a pul hodinach na trase Praha - Brno
mi zahy zaplasi ¢inska dichodkyné Ziji-
cf v Americe a cestujici s manzelem po
evropskych pamatkdch. Neznicitelnad
pani vydrzela tlachat o vS§em moZzném
skoro po celou dobu cesty a dusevni
zdravi se mi podafilo zachovat jen diky
tomu, Ze kulometnou palbu své vytidil-
ky priibézné diverzifikovala i na ostat-
ni spolucestujici - rakousky pdrecek
u okna, ambicidzni studentku anglicti-
ny z Usti a svého malomluvného man-
zela. V Brné kone¢né vyskakuji z vlaku
a nasedam na ,$alinu®, s priblizujici se
vidinou - jak jinak nez - sprchy a nor-
malni postele po ¢tyfech nocich na
pénové gume.

Marin Grombirik
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Jak se pozna posvatno

Protoze jsme tu mezi vzdélanci, vSich-
ni vime, co je posvatné a co neni. Jenze je
tu je$té jisté nebezpeli, Ze to vime kazdy
jinak. Zejména u véci, ktera je ted" zrovna
tak trochu v mo6dé a o které se u nas dlou-
ho vefejné mluvit nedalo. Proto bych vis
rad pozval k malému myslenkovému expe-
rimentu, kde bychom si mohli ujasnit ne
sice, co to posvétné je, ale aspon co neni.
Predstavte si, Ze bychom méli pora-
dit Martanovi anebo védci, ktery odjiz-
di nékam daleko, tfeba na Markézské
ostrovy, a chce se tam dozvédét néco
o posvatném. Meli bychom mu pora-
dit, jak je ma hledat. Pokud je to ¢lo-
vék, ktery o posvatném nic nevi anebo
Martan, nebudeme mu umét poradit,
jak bude tam daleko posvatné vypadat.
Ale mohli bychom mu mozna tici néko-
lik jednoduchych vylucovacich pravidel,
kterd mu hledani usnadni. Ne tak, ze by
ho mohla vést primo k cili, ale Ze mu
dovoli riizné jevy a véci vyloudit.
Pokusme se tedy zformulovat jakasi
pravidla, podminky podle naseho ndzo-
ru nutné, ne vsak postacujici, protoze
takové bychom zfejmé formulovat nedo-
vedli. Vysly mi zatim ¢tyfi. Tady jsou.

1. NESROZUMITELNOST PRO
CiziHO
V uplné cizi a ndm nezndmé spole¢nos-
ti najdeme spoustu véci, kterym jako lidé
prosté rozumime. Rozumime tomu, jak
lidé chovaji déti, jak si vaii nebo pecou
jidlo, po ¢ase bychom pochopili, jak si déla-
ji $aty a stavi obydli. Vime, o co jde, kdyz
chlapec chodi s divkou, kdyz jde nékdo na
lov nebo na ryby. A z hlediska posvatného
tady vSude mtizeme s klidem fici ,,sama
voda“, tady posvatné nehledejte.
Polynésan v Praze by na tom byl
podobné. Za ¢as by pochopil, co jsou
nase chyse, Ze misto na lov chodime
k feznikovi, a mozna i to, k ¢emu je
$kola. Ale kostel? A to, co se v ném ode-
hrava? Tady bychom se museli odvolat
na jeho vlastni zkuS$enosti, ale ani tak
by se ptili§ daleko nedostal. K pochope-
ni posvatného je totiz nutnou podmin-
kou kulturni zasvéceni a pro skutecné
porozumeéni jesté vic: prijeti. Posvatné
je vzdy pristupno jen tomu, kdo je sam
uzndva a prijima pravé jako posvatné.
Pro vSechny ostatni je to v nejlepsim pfi-
padé nezdvazna zajimavost, folklor.

2. VAZNOST

Tim se dostavaime ke druhé podmince.
Folkldr, mistni zajimavost, md sice témét
jisté svij ptivod v posvatném, jenze kdesi
davno a dnes mu chybi pravé ta smr-
telnd vaznost, zdvaznost pro kazdého.
Posvatné nikdy neni jen hra (v dne$nim
slova smyslu, protoze i hra byla kdysi
posvatna), nybrz néco, kde jde o zivot

a smrt, ptipadné o néco, co i smrt pre-
sahuje. Posvatné se vzdycky soustreduje
kolem narozeni a smrti, kolem dospélos-
ti a snatku, kolem valky nebo pohromy.
Staci pfipomenout, Ze jadrem posvatnych
jednani jsou u pfirodnich ndroda vzdyc-
ky obéti a ty u vétsiny z nich kdysi byvaly
lidské.

Pravé proto, Ze posvatné je néco, co
kazdého zavazuje, na ¢em koneckoncii
vsechno zavisi, pronikd i do vSech moz-
nych jinych ¢innosti kde na néem zdlezi,
kde jde o uspéch a netspéch. K posvatné-
mu se lidé obraceji, kdyz jdou na lov, kdyz
jdou do boje, kdyz jsou v uzkych a néco
jim hrozi. Tohle vSechno uz my sami
nezname, ale o to je pro nas téz$i spravné
pochopit, co to viibec posvatné je.

3. VEREJNOST

Pravé proto, ze v ném jde o Zivot a o smrt,
neni posvatné nikdy soukroma zalezitost.
Miti vzdycky k lidskému spolecenstvi,
¢asto dokonce jen jako k celku. Pravé
v prirodnich spolecenstvich je to vzdycky
zélezitost celého kmene, v niz lidé prozi-
vaji svoji soundlezitost, a to nejen sound-
lezitost téch zivych, ale i svych predka,
zemfelych, a také téch dosud nenaroze-
nych. Teprve naboZenstvi civilizovanych
spole¢nosti uznavaji a ocenuji individu-
alni prozitky a postoje a tim se ovSem od
posvétného vzdaluji.

Presnéji feceno, vaha a podil posvat-
ného v téchto ndbozenstvich se tim
zmen$uje. MuZeme se tu pak setkat
i s vyslovnou kritikou posvatného, jak
ji zndme z bible, z fecké tragédie a filo-
zofie, i odjinud. OvSem ani zde neni
nabozenstvi nikdy soukromad véc. Pravé
naopak, v hodné civilizovanych spole¢-
nostech se stava, ze je to to jediné, co lidi
vefejné skute¢né spojuje, vede dohroma-
dy, vytvari spolecenstvi.

4. ARTIKULOVANOST A SKLON
K RITUALIZACI

V modernich silné individualizovanych
spolecnostech, které se snazi byt co mozna
oteviené, aby v nich mohli vedle sebe
klidné zit lidé s velice rtiznymi postoji
a presvédcenimi, plati pro verfejné insti-
tuce prisny zdkaz jakékoli posvatnosti.
Do vefejnych instituci, jako je stat, verej-
na Skola, soud, armdda nebo nemocnice,
tu posvatné zkratka nepatfi. Lidé, ktefi
mysli zkratové, se tedy mohou domnivat,
ze v takové spoleCnosti je uz posvatné
jen a jen véci soukromou. A odtud pak
i romanticky ndzor, Ze posvatné je véc citu
¢i pocitu (Schleiermacher).

Tomu se ovSem celd oblast posvat-
ného, od téch nejjednodussich soustav
az po ty nejvic komplikované, tporné
brani. Od téch nejstarsich stop styku
s posvatnym, jako jsou tfeba prehisto-

rické pohiby, je velice zfetelna tendence
k vyjadfeni, sdéleni, k pevnému tvaru
a zévazné kodifikaci. Dokonce tako-
va, Ze patrné uz ty nejstarsi spolecnosti
opakuji posvatna jedndni, kterym uplné
nerozuméji a o nichz jenom védi, Ze se
tak opakovaly od nepaméti. Posvatné
vzdycky smétuje k ritudlu.

Muize se jisté stat, Ze ritudlni forma ztra-
ti nakonec nejen srozumitelnost, ale i jaky-
koli vztah k Zivé spole¢nosti, ze se zane
jevit jako zbyte¢nd a nesmyslna. Kdykoli se
to vsak stane, je to jist¢ pfiznak - a kdo vi,
moznd i sama pri¢ina - hluboké spolecenské
krize. Takovych krizi zndme z déjin dlou-
hou fadu a pravé v nich se nejlépe ukazuje,
jak klamny je zminény nézor romantika, je
lidsky vztah k posvatnému nemuze nikdy
byt jen individualni a soukromy.

Toho, kdo o posvatném a jeho misté
ve spole¢nosti néco vi, tohle nemiize pre-
kvapit. Protoze v posvatném se vibec
nejednd jen o ,predvédecky“ vyklad
svéta a poméru clovéka k nému, nybrz
o bytostné prozivani vztahu ke vSemu,
co individudlni Zivot pfesahuje, k pted-
kim a potomkiim, ke druhym lidem, ke
svétu a k prirodé - ale ne jako k objektiim
nasich prani a potreb, ale jako k bytos-
tem. které se domdhaji také slyseni.

Je to pravé oblast, kde muze ¢lovék
vyjadfit nejenom filozoficky udiv, ale
daleko vic: totiz svoji vdé¢nost za to, Ze
mize byt na svété, za své zdravi, $tés-
ti, rodinu, déti, pritele a kdovico jesté,
o ¢em dobfe vi, ze si je nekoupil ani
nevydélal svymi schopnostmi, nybrz ze
je docela prosté dostal. Zadarmo a bez
ohledu na své zasluhy. A s tim samozfej-
mé projevit i svou starost o tyto dary,
o nichz také vi, Ze o né muze v kazdém
okamziku prijit pravé tak, jako jich
nabyl. Protoze se z velké casti jedna
o véci lidem spole¢né, je také posvat-
né tim zakladnim a hlavnim, co déava
dohromady lidské spole¢nosti.

V obdobich klidu a rostouci prosperity
se muze zdat, Ze tohle jsou starosti dav-
nych temnych dob a brazilskych Indidni,
které se nds civilizovanych tykaji pravé jen
jako nezévazné zajimavosti. Ale stadi jen
slabouc¢ké zafoukani, dnes snad uz i jen
pokles tempa ristu, aby se krize spole¢-
nosti, jez tento rozmér ztratily, provali-
la v plné $ifi. Pravé nase stoleti se vSemi
hraznymi projevy uprostied civilizované-
ho svéta, v¢etné véech nahrazek posvatné-
ho v podobé rasy, tfidy nebo exkluzivniho
néroda, je dobra prilezitost k zamysleni, Ze
posvatné neni jen zajimava oblast archeo-
logického vyzkumu a pitoresknich projevi
primitivi, ale mozna jedna z téch vétvi, na
kterych vsichni spokojené sedime a zatim
nedohlédame, jak povazlivé pod nami
ztrouchnivéla.

Jan Sokol

psalterium
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Kvéten ve Vatikanu aneb

uddlosti, komentare a komentare ke komentarim o liturgické hudbé

NEJPRVE TY UDALOSTI:

Prvniho kvétna probéhla beatifikac-
ni mse Jana Pavla II. Ta méla mimo
mnoha jinych i liturgicky-hudebni
slozku, které se ujali Don Massimo
Palombella a Msgr. Marco Frisina.
13. kvétna byla zvefejnéna instrukce
Universae Ecclesiae k provddéni mota
proprio Summorum Pontificum a o den
pozdéji o ni na Papezské univerzité sv.
Tomase probéhla diskuse za tGcasti kar-
dinalt Canizarese a Kocha. 20. kvétna
dostava dirigent Riccardo Muti (nikoli
nevyznamny, kterého mimochodem
Benedikt XVI. pozadal loni o napsani
predmluvy ke své knize Chvalte Boha
uménim) cestné obcanstvi v Terstu
a pfi té prilezitosti se pregnantné vyja-
dfuje o urovni soudasné praxe litur-
gické hudby. 25. kvétna zacinaji oslavy
stého vyro¢i Papezského institutu pro
sakralni hudbu a je na nich pfeéteno
poselstvi Benedikta XVI. k této prile-
Zzitosti. 30. kvétna vychdazi nepftili§ poli-
ticky korektni komentat zndmého pub-
licisty a vatikanisty Sandro Magistera,
ktery se ptd, co se to vlastné déje.

psalterium

NYNI PEKNE POPORADKU TY
ZMINOVANE KOMENTARE:

Kard. Koch: Stara
liturgie ma inspiro-
vat a vyvolat nové
liturgické hnuti

Vatikdn. Motu proprio Summorum pon-
tificum je urceno pro celou Cirkev, aby
znovu objevila bohatstvi davné litur-
gie. Benedikt XVI. tak inicioval reformu
liturgické reformy, nové liturgické hnuti.
Ma vysvobodit Cirkev z dualismd rtz-
ného druhu, do nichz upadla po koncilu
navzdory umyslim koncilnich otca -
tvrdi kard. Kurt Koch, predseda vatikan-
ského ttadu pro ekumenismus.

V sobotu, den po ohlaseni vatikdnské
instrukce o spravném uplatnovani motu
proprio, se na Papezské univerzité sv.
Tomage v Rimé diskutovalo o vyznamu
tohoto dokumentu. Jednodenni konfe-
rence se G¢astnili mimo jiné kardinalové

Canizares a Koch. Druhy z jmenovanych
mluvil o staré liturgii jako o mostu pro
novy ekumenismus. Jak vysvétlil, jde
o ekumenismu vnitrokatolicky, ktery
ovsem, nezdafi-li se, bude mit negativ-
ni duasledky pro celé ekumenické hnuti.
Navzdory ocekdvani v tomto vnitrocir-
kevnim ekumenismu nejde v prvni fadé
o vyreSeni vztahu ,ke katolikiim prefe-
rujicim starou liturgii, jako jsou vérici
z Bratrstva sv. Petra nebo nasledovnici
arcibiskupa Lefebvra“. Problém je dale-
ko $irsi. Kard. Koch vidi v motu proprio
skute¢ny pocatek reformovani reformy
a také dlirazny apel na skoncovani s tak
zvanou hermeneutikou diskontinuity
v interpretaci II. vatikdnského koncilu.
Pro $éfa Papezské rady pro jednotu ktes-
tant nejsou totiz hlavnim problémem
souc¢asné Cirkve milovnici staré liturgie,
ale ti, kdo se neshoduji s papezskou inter-
pretaci koncilu, tedy s jeho ¢tenim v kon-
tinuité cirkevni tradice. Nejvyraznéji
se to projevuje v otazce liturgie, protoze
liturgie byla prvni a nejviditelnéjsi konci-
lovou reformou, ale nemensi mérou se to
tyka i dalsich oblasti Zivota Cirkve, vcet-
né ekumenismu.

Jako ptiklad jmenoval kard. Koch
celou sérii dualismii, do nichz upadla
liturgie Cirkve pod vlivem chybné refor-
my. Patfi mezi né napf. roz$ifené tvr-
zeni, ze pred koncilem byla eucharistie
chapana predevsim jako obét, zatimco
dnes je hlavné hostinou. Dtiv byla udaj-
né témér soukromou zalezitosti knéze,
dnes je dilem celého shromazdéni.
Svycarsky kardindl naznadil, ze v takto
chybném pojeti eucharistie Ziji dnes
giroké kruhy cirkevniho spolecenstvi.
Benedikt XVI. to chce zménit. Odtud
jeho vstficny postoj k ndvratu staré
liturgie. ,,Nejde totiz jen o historii, nybrz
o cenné dédictvi, z kterého mdme Cerpat
i dnes.“ To je také podle kard. Kocha
hlavni zamér motu proprio. Jinymi slovy
papez doufa, ze pritomnost staré liturgie
v zivoté Cirkve bude provokovat, inspi-
rovat, obohacovat a povede ke vzniku
nového liturgického hnuti.

Kard. Kurt Koch ocekava, ze koe-
xistence dvou forem latinského obtadu
nebude trvat dlouho. Podle néj ¢asem
dojde spi$ ke vzniku nové formy, ktera
bude plodem vzéjemného obohacovani,
rozvoje a ocisténi. Svycarsky kardinal
priznava, Ze nové liturgické hnuti ma
v Cirkvi mnoho protivnika. Ti povazuji
vysledky pokoncilni reformy za nedo-
tknutelné a budou je branit s naprosto
nesmlouvavym konzervativismem. Kard.
Koch nicméné zduraziuje, ze vezmeme-
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li v Gvahu redlny stav dnesni liturgie, je
kritické hodnoceni pokoncilni reformy
naprosto opodstatnéné. ,Muzeme se
ptat — uvadi - zda v pokoncilni reformé
byly vskutku naplnény vSechny postula-
ty otct koncilu. Mozné nékteré zdsadni
vyroky konstituce o posvatné liturgii
zUstaly opominuty nebo dokonce doslo
k védomému posunu oproti doporuce-
nim koncilu.“ V tom kontextu vyvstava
hluboky smysl reformovani reformy,
kterému dal pocatek Benedikt XVI.
v motu proprio Summorum Pontificum
- uvedl §éf vatikanského uradu pro eku-
menismus.
(podle Osservatore Romano)
(job) RaVa 17.5.2011

Riccardo Muti ostre

kritizuje dekadenci
hudby v kostelich

Rim. ,,Ten, kdo zavedl do kostelt kytary
a populdrni pisnicky, chtél jisté snad-
no pritdhnout mlddez. Bylo to ovSem
naivni a ve vysledku to urdzi inteligen-
ci véficich.“ Tato tvrda slova na adresu
stale popularniho doprovodu bohoslu-
zeb zaznéla z st svétozndmého dirigen-
ta Riccarda Mutiho, nékdejsiho reditele
milanské La Scaly, ktery dnes stoji v cele
symfonického orchestru v Chicagu.
Vyjadrit se k "liturgické dekadenci® jej
primél zazitek z nedélni eucharistie pri
nedavné navstévé Italie. O své dojmy
se podélil v Terstu, kde prebiral Cestné
obcanstvi mésta.

»Hudba vdéci Cirkvi za mnohé - rekl
Muti. - Nemyslim tim jen gregorian-
sky choral, ktery je prekrasny. Pozitivni
vztahy trvaji dodnes. Ale opravdu nedo-
kdzu pochopit, co délaji ty kytarové
popévky v nasich kostelich. Tahle muzi-
ka nds prece urdzi - a texty je snad lépe
ani nekomentovat...“ — postézoval si ital-
sky dirigent. Zdroven poznamenal, Ze
vétdina italskych kostelt vlastni velmi
dobré varhany, které ¢asto ml¢i.

Riccardo Muti zaroven apeloval na
to, aby Cirkev nepodcenovala soucasné-
ho ¢lovéka a nepovazovala ho predem za
hudebniho analfabeta. ,Jsem presvédcen,
ze kdyby v nasich kostelich mohlo zaznit
napiiklad Mozartovo Ave verum, tak i ti
nejprostsi lidé, kterym hudba mnoho
nefikd, budou timto dilem duchovné
povzbuzeni. Nane$tésti totéZz nelze fici
o kytarovych popévcich® - uvedl Muti.

Italsky dirigent nicméné nepocita
mezi dekadentni projevy cerno$ské spi-
ritudly. Jak fekl, jde o hudbu s vlastni
tradici, kterd je ¢asto provadéna na velmi
vysoké urovni. ,My mame jinou kulturu,
kterou neumime docenit a prili§ snadno
se ji zfikame, zdtiraznil Muti.

(podle Libero)
(job)
RaVa 24. 5. 2011

Papez upozornuje
na védomé i neve-
domé opomijena
kritéria sakralni

hudby

Vatikdn. Zanedbané pasdze uceni II. vati-
kanského koncilu o liturgii pfipomnél
Benedikt XVI. v poselstvi u prilezitos-
ti 100. vyro¢i Papezského institutu pro
sakrdlni hudbu. Oficidlni oslavy jubilea
zacaly 25. kvétna a potrvaji do 28. kvétna.
Predseda jim velky kancléf institutu, kar-
dinal Zenon Grocholewski. Pravé jemu
bylo také adresovano papezské poselstvi.
V uvodu Benedikt XVI. naznadil, Ze
povahu a poslani institutu lze sprévné
pochopit, budeme-li mit na paméti, Ze jeho
vznik souvisel s hlubokou reformou sakral-
ni hudby, kterou Pius X. inicioval v motu
proprio Tra le sollecitudini. Svaty papez
Sarto se v ni oprel o velkou tradici Cirkve,
zejména gregorianskou, a postavil se proti
vliviim svétské, zvlasté operni, hudby.
Benedikt XVI. v tomto ohledu zdi-
raznil hlubokou kontinuitu katolické-
ho uceni o liturgii. Upozornil pfi tom,
ze nékteré pasaze koncilni konstituce
Sacrosanctum Concilium, pravé ohled-
né sakralni hudby, byly zanedbany nebo
oznaceny za zastaralé, protoze mély udaj-
né omezovat svobodu a tvorfivost jednot-
livet ¢i spolecenstvi. Jde zejména o aktu-
alnost velkého dédictvi cirkevni sakralni
hudby nebo o pozadavek univerzalnosti,
ktery je rysem gregorianského chorélu.
Papez pripomnél také dal$i kritéria
sakralni hudby, na ktera poukazal II. vati-
kansky koncil a ktera jsme dnes povinni
peclivé promyslet: jeji modlitebni charak-
ter, dustojnost a krésa; plny soulad s litur-
gickymi texty a gesty; zapojeni véticich
a s tim souvisejici adekvatni prizptisobeni
mistni kultufe pfi zachovani univerzdl-
nosti vyrazového jazyka; primat grego-
rianského chordlu jako nejdokonalejsiho
vzoru sakralni hudby a moudré vyuzivani
dalsich forem, které patti do historicko-
liturgického dédictvi Cirkve, zejména —
i kdyz ne vyhradné - polyfonie, a kone¢né
vyznam sbort, zvlasté katedralnich.
Papez dale zduraznil, Ze v kontextu
aktudlnich kontroverzi je tfeba pama-
tovat, Ze subjektem liturgické cinnosti
neni jednotlivec nebo skupina, kterd slavi
eucharistii, nybrz Cirkev. V liturgii -
zdtraznil - ptsobi Btih prostfednictvim
Cirkve, kterd méd svou historii, bohatou
tradici a vlastni tvorivost. Tradice a roz-
voj jsou tu nerozluéné spojeny. Na toto
velmi vyrazné spojeni kladli diiraz také
otcové koncilu - napsal Benedikt XVI.
v poselstvi u prilezitosti 100. vyroci
Papezského institutu pro sakralni hudbu.
(job) RaVa 27. 5. 2011

Hudba je nadherng,
ale sbor zni falesné

Slabinou pontifikatu Benedikta
XVI. z hlediska liturgické
hudby je to, Ze papez sice ma
zcela jasnou vizi, jak by méla
hudba pfi liturgii vypadat, ale
ta vize neni podporena kon-
krétnimi ¢iny. O nékterych
pocinech se dokonce zda, ze
jsou proti této vizi. Poslednim
dikazem tohoto tvrzeni je ost-
arkizace Papezského ustavu pro
posvatnou hudbu

Pred sto lety jednal Pius X. po svém
néastupu Gfadu bleskurychle. Jen t¥i mési-
ce po zvoleni vydal motu proprio ,,Tra le
sollecitudini - manifest, ktery zakazuje
uzivat v chramech popévku (autor uziva
v ital§tiné vyrazu canzonette a v angli¢-
tiné tunes - pozn. prekladatele), za stan-
dard oznadil gregoriansky choral a poly-
fonii a zapocal tim znovuzrozeni velké
liturgické hudby.

Kratce nato, v roce 1911, zalozil pro
toto znovuzrozeni v Rimé vysoké uéilis-
té, které se dnes nazyva Papezsky insti-
tut pro posvatnou hudbu a které dnes
mezindrodni konferenci muzikologt
a hudebnikd slavi své sté vyrodi.

Benedikt XVI. je také papez uzna-
vanych hudebnich kvalit a znalosti,
dokonce vice nez jeho svaty predchudce.
O hudbé obecné a liturgické zvlast rekl
a napsal mnoho vystiznych az genial-
nich slov. Ale na rozdil od Pia X. slova
nebyla zatim ndsledovéana ¢iny.

Misto oziveni si Benedikt XVI.
nechal vyklouznout to, co byvalo hudeb-
ni sldvou papezskych liturgii - sbor
v Sixtinské kapli. Kdyz byl sbor ptipra-
ven v roce 1997 o svou hlavu vypuzenim
svého vysoce kvalifikovaného dirigenta
Domenica Bartolucciho ceremonafem
papeze Karola Wojtyly, byl kardinal Josef
Ratzinger jedinym vysokym urednikem
v kurii, ktery ptispéchal na jeho obranu.

Jako papez jmenoval v roce 2010
Bartolucciho kardinalem. Ale nikdy (az
dosud) jej nepftijal k audienci. Nikdy jej
nepozadat o radu, naptiklad v pripadé
jmenovani nového feditele Sixtinského
sboru Dona Massima Palobelly, ktery
zjevné na svou roli nestaci .

A nejen to. Jako kardinal vyzy-
val Ratzinger k vytvofeni papezského
uradu, ktery by byl vybaven pravomoci
nad v$im, co se liturgické hudby tyka.
Samostatny urad neexistuje dodnes a to
ponechéava v rozhodovéani kurie prostor
pro neporadky a zmatky.

Aby nalezité vyvstala propast mezi
slovy a ¢iny, mizeme uvést - pokud

psalterium
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jde o ta slova - tfeti z velkych diskurst
Benediktova pontifikdtu (tfeti po pro-
jevu k fimské kurii 22. prosince 2005
a fezenské predndsce 12. zafi 2006)
z 12. z4tfi 2008 v College des Bernardins
v Parizi, kde rekl:

K modlitbé na zdkladé Slova BoZiho
nestaci samotné vysloventi, ale je zapotte-
bi hudby. Dva zpévy kiestanské liturgie
jsou odvozeny z biblickych textii, které
je kladou do ust Andélii: Gloria, ktery
je zpivan andély pti JeZisové narozent,
a Sanctus, ktery je podle Izaidse kap. 6
zvoldnim serafinii stojicich v bezpro-
sttedni blizkosti Boha. V tomto svétle je
ktestanskd liturgie pozvdnim ke spolec-
nému zpévu s andély, aby slovo dosdhlo
svého nejvyssiho uréeni. [...] Vychdzime-
li z toho, miizeme pochopit vyznam jedné
meditace sv. Bernarda z Clairvaux,
ktery pouzivd jisté slovo platénské tra-
dice, predané Augustinem a urcené
k pojmenovdni Spatného zpévu mnichii,
coz pro ného samoziejmé viibec nebyl
nepatrny a v zdsadé druhotny prohfe-
Sek. Nelibozvucnost $patné provedeného
zpévu oznacuje za upadnuti do ,zony
nepodobnosti“ do regio dissimilitudinis
[...], do odddleni od Boha, jehoZ tak uz
nezrcadli a stavd se nepodobnym nejen
Bohu, ale také sobé samému, pravému
lidskému byti. Je urcité drastické, kdyz
Bernard k oznaceni Spatné provedeného
mnisského zpévu uzivd toto slovo, které
odkazuje k pddu clovéka vzdalujiciho
se od sebe sama. Dokazuje to vsak také,
jak vdzné tuto véc pojimal. Dokazuje to,
Ze kultura zpévu je také kulturou byti
a Ze mnisi a jejich modlitba i zpév musi
odpovidat vznesenosti slova jim svétené-
ho a jeho poZadavku pravé krdsy. Z toho-
to vnitiniho pozadavku mluvit s Bohem
a opévovat jej slovy, kterd on sdam daro-
val, se zrodila velkolepd zdpadni hudba.
Nejednalo se o privitni ,kreativitu®, v niz
si jednotlivec stavi vlastni pomnik, pfi-
Cemz si v podstaté jako kritérium bere
predstaveni viastniho jd. Jednalo se spise
o to, pozorné ,sluchem srdce rozpoznat
ony vnitini zdkony hudby samotného
stvoteni, bytostné formy hudby vloZené
Stvofitelem do jeho svéta a do ¢lovéka,
a tak nalézt hudbu hodnou Boha, kterd je
pak zdroven také opravdu hodna ¢lovéka
a ddvd priizracné zaznit jeho diistojnosti.
(citovano dle prekladu MiG - RaVa)

A jaké praktické kroky by mély byt
v souladu s témito vzne$enymi vy$inami
papezské vize?

Leto$ni kvétnovd beatifika¢ni mse
Jana Pavla II. byla sledovdna miliony lidi
po celém svété. Z liturgického hlediska
to byl model obdobny ostatnim ms$im
Benedikta XVI. Ale ne z hudebniho hle-
diska. Dva sbory, které ji doprovézely
a dirigovali je Don Palombella a Msgr.
Marco Frisina, predvadély pravé ten
$patné provedeny zpév a upadnuti do
z6ny nepodobnosti podle Benediktovych
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slov, kterymi citoval sv. Bernarda.

A pravé tak, jako Spatnd hudba
nebyla v jeho dobé pro sv. Bernarda
»nepatrny a v zdsadé druhotny prohfte-
$ek®, tak ma zdvazné nasledky nedo-
statecnost liturgické hudby i na této
papezské msi. Nicemu nepomuze a dava
celému svétu $patny priklad.

Pravé tato liturgie byla tim duvo-
dem, pro¢ se nedavno jeden z nejslav-
néjsich dirigentti Riccardo Muti ozval
s volanim po tom, aby se cirkev navrati-
la k ,,velkému kfestanskému hudebnimu
dédictvi“ a zbavila se ,,popévku®.

Nastésti stale existuji na svété mista,
kde je liturgicka hudba provadéna dobte
avsouladu s liturgii samotnou.

Bylo naptiklad dzasné, jak vysokou
kvalitu mély sbory, které doprovazely
vecerni Benediktovu msi 17. zati 2010
v Westminsterském opatstvi s nddher-
nou fuzi starych a modernich skladeb.

I v Rimé by bylo mozné zvysit kvali-
tu zpévu doprovazejiciho papezské litur-
gie, jen kdyby tam byla vile zacit znovu
od zacatku a spoléhat na spravné lidi,
ktefi maji stejné vize liturgické hudby
jako sam papez.

Misto, ve kterém je tato vize v Rimé
nejvice Zivd a pfitomnd, je praveé
Papezsky institut posvatné hudby,
ktery pod svym prezidentem Msgr.
Valentinem Miserachs Grauem slavi
pravé v téchto dnech své sté narozeniny.

Je az neuvéfitelné, co vse se v kurii
délé pro to, aby tohoto vyro¢i a ideji tam
péstovanych nebylo vzpomenuto.

14. biezna pisemneé prislibil zastupce
statniho tajemnika arcibiskup Fernando
Filoni, ze papeZ ,laskavé ptijal zadost
o papezskou audienci a apostolsky list®
u prileZitosti nadchazejicich oslav.

Na vyti§ténych pozvankach také
audience uvedena byla. Avsak nékolik
dni pted konferenci, kdy uz pozvanky
byly davno odeslany, pfislo z papezské
rodiny oznameni, ze nebude ani audi-
ence, ani apostolsky list. Misto toho
poslal papez jen dopis kardinalu Zenonu
Grocholewskému, prefektu Kongregace
pro vzdélavani a z tohoto titulu i velké-
mu kancléfi institutu.

Dopis byl precten rano ve ¢tvrtek 26.
kvétna v den zahdjeni konference. Ale
s dal$im polickem do tvare. Na rozdil od
vsech ostatnich papezskych listti tohoto
typu, tento nebyl zvefejnén ani tiskovou
kancelafi Svatého stolce, ani uveden ve
Vatikanském rozhlase (pozn. redakce -
s vyjimkou polského a ¢eského vysilani).

To vsak neni vSe. Vydani L'Osser-
vatore Romano z odpoledne téhoz dne
zcela ignorovalo jak zahajeni konference
u prilezitosti stoletého vyrodi, tak pape-
zovo poselstvi. Ani fadka. Kulturni rub-
rika pfinesla ten den informaci o kon-
certé s hudbou Ference Liszta, ktery pro
Benedikta XVI. poradal nasledujiciho
dne prezident Madarské republiky.

Z kruht papezské rodiny se rov-

néz proslychd, Ze audience by neméla
byt udélena Pontifikalnimu institu-
tu posvatné hudby ani v nésledujicich
meésicich.

Je zfejmé, ze Benedikt XVI., ktery
je nucen k drastickému omezeni témat,
kterym se stihne vénovat, rozhodovat
a jednat v oblasti liturgické hudby nebu-
de. Déle je zfejmé, ze ti, at jiz v kruzich
papezské rodiny, ve statnim sekretaria-
tu ¢i jinde, kdo v této oblasti jeho jmé-
nem rozhodovat budou, pracuji jinak, ¢i
dokonce v rozporu s jeho vizemi.

Zustava nepochopitelné, pro¢ néco
takového papez Benedikt toleruje. ...

Sandro Magister
http:/ichiesa.espresso.repubblica.it/arti-
colo/1348094?eng=y

A NA ZAVER SLIBENE
KOMENTARE KE KOMENTARUM:

Zaénu tim, ¢im Sandro Magister skoncil.
Benedikt XVI. vizi a jasnou predstavu
ma, ale necini k jejimu prosazeni zadné
autoritativni kroky. Reforma shora se
nekona a pravdépodobné ani konat nebu-
de. To mize znamenat dvé véci: Bud ji
papez prosadit nechce, nebo nemuize.
Pokud pohlédnu nazpét na cetné
internetové diskuse, kterych jsem se
pilné dcastnil (po¢inaje tou po mla-
deznické msi ve Staré Boleslavi a konce
témi, které pravé probihaji na serveru
signaly.cz), docela papeze chapu. Neni
druhého tak emocemi nabitého téma-
tu, jakym je liturgickd hudba. Toto
tvrzeni jsem si sam nevymyslel (viz
Benedikt v Americe - Psalterium 3/2008
str. 12), ale plné se s nim ztotoznuji.
Restriktivné-direktivni reforma shora
by velmi pravdépodobné zpusobila vic
$kody nez uzitku. Propagatofi popové
cover verze me$ni liturgie (napadd mé
podle Sandrova a Mutiho anglického
terminu prezdivka ,tunaci“) maji mocné
zastance i podporu zdola. Co tedy s tim?
Klicem k situaci je podle mého
nézoru vyse citovany postfeh kardind-
la Kocha: ,Svycarsky kardinal ptizna-
va, ze nové liturgické hnuti md v Cirkvi
mnoho protivnikd.“ Tedy liturgické
hnuti. Nebylo by ani prvni a nebude
ani posledni. Nelze v této souvislosti
nevzpomenout zavér predmluvy knihy
kardinala Ratzingera Duch liturgie:
Zdamérem knihy, kterou predkldddm
vefejnosti, je napomoci tomuto obnove-
nému chdpdni. Ve svych hlavnich inten-
cich se naprosto shoduje s tim, co svého
casu bylo cilem Guardiniho spisu. ...
Stejné jako Guardinimu ani mné nejde
o védecky vyklad, nybrz o pomoc p¥i
chdpani viry a pti spravném napliiovd-
ni jeji distfedni vyrazové formy v litur-
gii. Pokud by tato kniha mohla novym
zpiisobem podnitit néco takového jako
Hliturgické hnuti“, hnuti zamérené na
liturgii a na jeji spravné vnéjsi a vnitr-
ni uskutecfiovdani, bohaté by se naplnil
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zdmér, ktery mé k sepsdni tohoto dila
vedl.

Je mozno od takového <¢lovéka
olekdvat, ze to zatidi za nis? Ze vyda
dekret? Nezbyva nez zvednout sva poza-
di a zacit se liturgicky hybat!

JiKu

JAKO PREMII JINY KOMENTAR
KE KOMENTARUM:

Kdo by se vSak domnival, Ze Sandro
Magister prestielil nejen ve svych zaveé-
rech, ale myli se zcela a kompletné, nemu-
si se namdhat psanim reakci. Reakce jiz
byla napsina (a to téméf v kastankov-
ském stylu) na http://www.chantcafe.com
panem Jeffrey A. Tuckerem, coZ je tako-
vy lepsi JiKu v USA. Co tedy doporucuje
redakce Psalteria? Jako vzdy: kazdy musi
myslet, usuzovat a délat si své zavéry sam.

JikKu

Magister to udélal
spatné, velice spatné

Sandro Magister je mezi katoliky, ktefi
sleduji a obdivuji pontifikat Benedikta
XVI., velmi oblibeny pisatel. Jeho publi-
cistika je $ifena online v nékolika jazycich
a byva obvykle cennym zdrojem informa-
ci o vatikdnském déni. Byl vzdy vynikajici
bojovnik za papeze, kterého nikdy neopo-
mnél hajit proti viem kritiktim.

Jako novinaf ma vsak Magister jednu
velkou slepou skvrnu, a tou je hudba.
Neni hudebnik, nemtze sledovat toto
déni zblizka a musi se spoléhat na miné-
ni jinych, ktefi jej upozornuji na zmény
a trendy. To je pro vSechny novinafe,
ktefi se snazi o nezéavislost, nebezpe¢na
metoda. Ma dobré instinkty, které pre-
feruji tradici, ale nemd erudici seridézné
zhodnotit, zda a do jaké miry se co dafi.

Ja jsem vétsinou jeho ¢lanky na toto
téma ignoroval a odmitl k jejich nédpravé
prosté proto, Ze neudélali prili§ mnoho
$kod. Ale 30. kvétna 2011 zvetejnil ¢la-
nek, kde tvrdi, Ze ,Benedikt XVI. ...
odmita jednat a rozhodovat v oblasti
duchovni hudby. Jeho velkolepa vize
neni podpofena praxi, kterd sméfuje
nékdy i zcela opaéné.“

Pravé o papezi je takové tvrzeni
zardzejici. Hrani¢i s pomluvou a je stras-
né nespravedlivé.

Navstivite-li Rim a tam denné zpi-
vané officium ve sv. Petru, uslysite
krasny gregoriansky choral a polyfonii
nejvy$si urovné. Renesanc¢ni hudba byla
vzkiiSena a pévecké sbory ze sv. Petra
spolupracuji s klasterem v Solesmes. Pti
Vatikanskych msich zaznivd choralni
introit a nékdy dokonce i offertorium.
Pii feridlnich msich se uzkostlivé dodr-
zuji predpisy a zpévy se vybiraji z ofici-
dlnich liturgickych knih.

Je to dramatickd zména oproti
minulosti, a to i minulosti predkon-
cilni. Pokrok byl rychly a dtkladny, sv.

Petra nevyjimaje. Dnes je tam hudba
lepsi, nez kdy byvala pod Janem Pavlem
II., Pavlem V1., Janem XXIII. a dokonce
pod Piem XII, ba jdeme-li zpét, i v 19.
stoleti a dfive. Vatikan dlouho s otazkou
hudby bojoval, nyni, po dlouhé dobé¢, to
Benedikt vyjasnil.

Je sice pravdou, Ze z televiznich pte-
nosu se tento pokrok neda vzdy dobie
vysledovat a Ze pfi nich a¢inkuje néko-
lik sbord, jejichz pokroky v této oblas-
ti jsou nerovnomérné, posuzujeme-li
vSak samotny repertodr - a to je zasad-
ni - doslo k dramatickému zlomu. Kdyz
papez cestuje, jeho pfipravny tym pra-
cuje s domacimi sbory a tlaéi je do co
nejlepsich vykont. Vysledky nejsou sice
vzdy skveélé, ale musime brat ohled na
soucasné moznosti. Opoustime tepr-
ve pulstoleti plné chaosu, dobu, kdy
zdkladni hudebni kapitdl katolicismu byl
témér kompletné prohospodaren.

Benediktovy zasahy vSak proméni-
ly nejen hudbu papezskych liturgii ve
Vatikdnu. Zmény v¢etné Summorum
Pontificum maji rozpoutat nejen globalni
oziveni chorélu a polyfonie, ale i chapani
samotného smyslu liturgické hudby.

Hlavni myslenka nového étosu je
pouzivat k doprovodu liturgickych akci
hudbu na liturgické texty a takové-
ho jejich hudebniho zpracovani, které
organicky vychdazi z ritudlu. Vim, Ze
zni az prili§ jednoduse, ale je nutno
vzit v uvahu, Ze tento pozadavek byl po
mnoho generaci v hudbé pii katolické
liturgii opomijen.

Benedikt XVI. se snazi toto chdpani
obnovit. Dalo by se fici, Ze posun v litur-
gické hudbg, ke kterému pod nim doslo,
je nejvétsi zménou v katolickém prostre-
di za poslednich 10 let.

Pripominam to proto, Ze se Magister
prekvapivé tvari, jako kdyby byla otaz-
ky liturgické hudby néjak zanedbavana.
Takové tvrzeni je neuvéfitelné! Co ma
byt jeho diikazem? Jen takova malicher-
nost! Magister fikd, Ze papeZ nevéno-
val dostate¢nou pozornost konferenci
poradané Institutem pro posvatnou
hudbu v kvétnu tohoto roku. ,Z kruhu
papezské rodiny se rovnéz prosly-
cha, Ze audience by neméla byt udéle-
na Pontifikdlnimu institutu posvatné
hudby ani v nasledujicich mésicich.“ To
nazyva Magister ostarkizaci, a to presto,
7e v dopise ze dne 26. kvétna Benedikt
pise: ,,V pribéhu poslednich 100 let tato
instituce vstrebala, zpracovala a preda-
la véroucné i pastoracni uceni papezil
i Druhého vatikdnského koncilu v oblas-
ti posvdatné hudby, aby objasnila a vedla
usili skladatelit, sbormistrii, liturgikil,
hudebnikii a viech, kdo provadéji forma-
ci na tomto poli.“

Takové vyjadreni lze stézi nazvat
ostarkizaci. Ve skute¢nosti je Magisterav
ton, pristup a novinafska prace napro-
sto absurdni. Pro¢ v$ak takovy c¢lanek
vubec publikoval? Naznak zdroje jeho

dezinformace prinasi utok na jmenova-
ni Dona Massima Pallombely do pozi-
ce sbormistra Capelly sistiny. Magister
tvrdi, Ze Benedikt vsadil na $patného
koné, ze Pallombela na tuto roli nestaci
(viz. Psalterium 5/2010 str. 12).

Je to jiz potfeti, co Magister néco
takového tvrdi. Kdyz byl Pallombella
jmenovan, neznal jsem ho a shdnél
o ném informace. Ukdzalo se, Ze je
odborné vyskolen v oboru fimské poly-
fonie, zejména Palestriny, a to je to, na
co klade ve své praci se sborem duraz.
Teto interpretacni styl neni sice podle
mého gusta, je to dano odli$nostmi az
konflikty mezi fimskou a anglickou $ko-
lou, které se tahnou jiz od 19. stoleti, ale
repertodr sam je prvotfidni.

Jinymi slovy, neexistuje zadny divod
zbavit se Pallomely a navic - Magister
neni k posuzovani kompetentni. A koho
by rad vidél na tomto misté? Ma sla-
bost pro starého principila Domenica
Bartolucciho, ktery byl odejit v roce
1997 za Jana Pavla II. Benedikt jej vsak
jmenoval kardindlem a obdafil skvélymi
poctami. Ale to neni Magistrovi dost,
chtél by asi, aby byl Bartolucci znovu
jmenovan sbormistrem.

Bartolucci muze byt klidné skvély
¢lovék a skvély muzikant. Publikované
rozhovory s nim mé ale vidy pobavi.
Uto¢i na vsechny druhy popmusic, na
drazdéni emoci, ale také na solesmesky
zplsob zpévu, ktery povazuje za zmék-
¢ily a chybny. Upfednostiiuje totiz zpév
muzny a bojovny vyraz. Tyto poznamky
mi ptipadaji vidy legracni, a to zejména
z toho duvodu, Ze sixtinsky sbor nebyl
pod jeho vedenim zrovna piikladem
dokonalosti (a mnoho pravdy znalych
Ctenadfu se ted urcité sméji mému eufe-
mismu).

A jesté jinak: Pripadd mi zfejmé, Ze
Magister se stal obéti jakéhosi podiv-
ného vatikdnského mocensko-byrokra-
tického boje. Byl zmanipulovdn, aby
presentoval fadu drobnych problému
jako jakysi hrdinny boj o dusi liturgic-
ké hudby. Jeho zahledéni se do tohoto
malého uzavieného svéta jej, pres jeho
dlouholetou novindfskou zku$enost,
vedlo k prehlédnuti po moha genera-
cich nddherného a vzrusujiciho vyvoje
v katolickém svéte.

Jeho ¢lanek je velkym zklaménim.
Mam strach, ze tento mylny ¢lanek svede
na scesti mnohé. Vahal jsem, zda se
k nému mam vyjadfovat, ale kdyz jsem
musel vyjadrit své zklamani e-mailem
jiz asi po dvacaté, radéji jsem vse objas-
nil vefejné, takze doufdm, ze jiz mizeme
ulozit Magistrovy absurdni pozadavky
anazory kledu.

Jeffrey A. Tucker

Dopis Benedikta XVI. je v anglickém
prekladu na http://www.zenit.org/article-
32727%=english .
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Kalandra (¢lanek vysel 20. ledna
1948!) vidi vychodisko v boji proti kazdé
»servilnosti ve vécech kultury“ a v usili
»0 skute¢nou tvirci svobodu®. Pro nad-
chazejici ceskoslovenska léta byla to
jisté slova jasnoztiva, ziva v totalitnich
pomeérech dlouho po Kalandrové popra-
vé. Ale v oteviené spole¢nosti se k nim
nutné pridavaji doplnujici otazky: Neni
ta ,skute¢nd tviaréi svoboda®, zdrlivé
stiezici a kultivujici kazdou individual-
ni zvlastnustku a posedla subjektivnimi
pravdami, spoluodpovédnd za obecnou
krizi komunikace - a tim i za zapla-
vu kyce jakozto zkratkovitého fe$eni?
A neuplatiiuje se mezi predpoklady kyce
- kromé servilnosti k pozadavkim moci
¢i trhu - ta Casto citovana halasovskd
touha ,,byt také kymsi ¢ten a pochvalen®
a jakasi nostalgickd askeze, kterd nuti
umélce omezit slovnik tak, aby se ,pre-
deslo nedorozuméni“? A neni to posled-
ni pokuseni tim neodolatelnéjsi, ¢im vi
se mulize opfit o spole¢né sdileny ideal,
o spole¢nou viru? Drfive, nez se u nds
roz§ifil ky¢ oficiézniho, mocensky pod-
porovaného uméni propagandy, byla tu
prece autenticka, dobrovolné primitivni
a dobfe minénd proletdfska poezie, z&4s-
ti (viz Wolker a mlady Kalista) i s kres-
tanskym natérem. Nebyl to upfimny
pokus domluvit se - po tom velkém
nedorozuméni Prvni svétové valky?

Podle té Kulkovy definice by to ale vypa-
dalo, Ze kiestansky inspirované uméni
je kyc¢em par excellence: Ono prece upo-
zornuje divaka na jednoznacné identifi-
kovatelné naméty - biblické, liturgické
a jiné - , srozumitelné prinejmensim
v dané specifické obci predem pripra-
venych vnimateld. Ono piece pokla-
da mimoesteticky, to jest teologicky,
vychovny, nau¢ny vyznam za prvotni:
Ars ancilla theologiae, tak tomu vzdyc-
ky bylo a bude a nikdo s tim nic nena-
déla. A bude si davat vidycky pozor,
aby nepfidalo néco nového k ustilenym
typim zobrazeni...

Kfestanstvi mohlo po celd staleti poci-
tat s virou obecné prijatou a v tehdej$im
malém svété sdilenou. (I ty nejvasnivej-
§i spory o pravdu se prece dlouho ode-
hravaly uvnitf, v rdmci kfestanstvi.)
Krestanské uméni s ni pocita dodnes,
kdyz se obraci ke svému spolecenstvi,
k véticimu publiku. Pfedpoklada obezna-
menost s pribéhy, s liturgii, s ikonografii
apod., predpokldda tedy v tomto roztfis-
téném, individualizovaném svété jakysi
ostrov jednoty.

Ale tady uz zacind potiz: Jednota (¢i
aktudlnéji: tolerance) véroucna a sdileni
mravnich zasad neni jesté jednota umé-
leckého slohu. I v rozpadajicim se svété
je porad vic kfestant nez — dejme tomu
- surrealistd i s jejich obecenstvem.
Umeélecké sméry, nemajice zddného
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Rima, ale ani vile k ekumenismu, se
rozpadaji rychleji a na mensi kousky nez
nébozenské denominace. Pfesto se udr-
Zuje predstava, ze kfestanské umeéni ,tak
néjak goticky® prirozené vyplyva z kres-
tanské viry. Teprve kdyZ dojde k nejhor-
$imu, k ,aktu tvorby“, vyvstane pred
umélcem pozndni, Ze socha nevznikd jen
z viry, ale hlavné z piskovce, a ndvod, jak
tesati sochu, neni obsazen v navodu, jak
byti krestanem.

K této reknéme ,estetické proble-
matice* (ale je to problematika $irsi,
mezioborovd: jak smifit srozuméni na
zakladé viry s nesrozumitelnosti subjek-
tivizovaného uméni) pristupuje problém
hlubsi, vsak taky bolestnéjsi, nicméné se
ho dotknéme: Potize s hleddnim vyra-
zu jsou zfetelné mensi v téch ateliérech,
kde vira prolind a urcuje cely zivot od
kolébky ke hrobu a od soukromi po
vefejnou ¢innost (tfeba u Jemelkt nebo
u Olivt). Vira doutnajici jako privatissi-
mum nemiva silu, kterou musi mit ruka
se sochatskym dlatem. Pokud je umélec
k sobé poctivy, klade si pred kazdym
uderem otdzku. A otazky ubiraji ges-
tim padnost a modelovanému objektu
presvédcivost. Tam, kde vyhasla vnitfni
vira, zbyvaji uz jen vnéjsi omezeni (dand
tradici, védomim adresata, véroukou
a - opét Kalandra - pozadavky mece-
nése), coz konéi velkovyrobou kyct.
To je bohuzel ptipad vétsiny sakralni-
ho uméni poslednich sto padesati let.
Tim spi§, ze tenkrat prestaly i zachvévy
zavazného slohu, tehdy uz beztak kratké
a slabé, ne vlastné slohu, ale jen ismu.

A ktery byl dle tvého nazoru posledni
ismus tohoto druhu?
Romantismus -

Ale ani ten vlastné uz nevytvoril sakralni
uméni.

Vytvoril mnoho sakrdlnich uméleckych
dél, zejména hudebnich. Ale nevytvofil
slohovou epochu, jen jakousi vinu nélady.
V kazdém romantickém dile uz doutna
rozbuska individuality, ¢asto rouhavé ¢i
skeptické. Ta dila uz svéd¢i o nesamoziej-
mosti viry, o hledani ,nové zboznosti“
(Blake), o provokovani Boha (Baudelaire),
o ndvratech ,ke kiizku“ (Verlaine), o fas-
cinaci katolickym ,,krasnem® (Huysmans)
¢i ,vzneSeném® (dAurevilly: Katolicismus
je stary balkon s kovanou mfizi, z néhoz
se da lépe plivat doli na dav.) TakZe ten
posledni —ismus bude spi§ —koko: rokoko.

Tak. Mné se vibec zda, Ze pravé v roko-
ku nastal zlom, Ze do té doby cesty
kiestanstvi a cesty véd a uméni §ly, pres
obcasné strety, piece jen néjak pospolu.
A od poloviny 18. stoleti se rozchaze-
ji, svét uz neni v cirkvi, ale cirkev je ve
svété, a kfestanstvi po Velké francouzské
revoluci uZ je nutné kiestanstvi restau-
racni, kiestanstvi ,byvalych®, Slechty
a kléru, ktery se vratil na pozice, z nichz

Y owr

byl vyhnan - a stéle jesté vétsi casti lido-
vych vrstev na vesnici, ve mésté vSak
¢im dal tim méné. KdeZto inteligence,
ti, kdo - promin mi ten vyraz - Zenou
déjiny, védy a uméni dopiedu, ,déla-
ji pokrok®, uz jsou myslenkové nékde
jinde. A od toho okamziku uZ se uméni
zacina definitivné ubirat jinudy a kfes-
tanstvi také jinudy. Bezradnost historic-
kych sloht, kterou ¢lovék pozoruje v 19.
stoleti, a naprosty rozklad sakralniho
uméni v na§em stoleti, je podle mé pravé
dusledkem bezradnosti a rozkladu teo-
logie naseho véku, diisledkem nefungo-
vani cirkve jakozto katolické.

Cimz jsme u té druhé roviny potizi, ktera
se projevuje, kdyz se kiestanské uméni
obraci ven, do svéta sekularizovaného
nebo do svéta jinych ndbozenstvi. Mdm-
li se obracet ven, musim si byt védom, Ze
néjaké ,venku“ vubec existuje. Musim
si byt védom svého mista a miry svého
vlivu. Samoziejmé, ze takové véci jako
pravda a vira nejsou zdlezitosti statistiky,
jisté Ze ¢lovék nema tim vice pravdy, ¢im
vice lidi ji s nim sdili, a tim hlubsi viru,
¢im vice lidi mu dodéva jistotu, ale presto
tu existuje cosi jako povinnost pochyb-
nosti. Jestlize budu prekiikovat celou
hospodu, tak si prosté musim polozit
otazku, zda na té jejich pravdé taky néco
neni. Coz je situace velice neptihodna pro
vznik presvéd¢ivého kumstu, neseného
uhlifskou virou a nezvalovskym zaujetim
»pro svij zpiisob®. Proto se také v urcité
uméni podobat tdzani, za¢ina rust z rou-
héni... to by se ve stfedovéku nemohlo
stat, nebo pokud by se to stalo, uz by to
nebylo krestanské uméni.

Leda v rouhani konvenénim, obecné pfi-
jatém, ritualnim, jako pfi svatcich blaz-
ni.

Dnes je ovSem castéj$i konvencni, ritu-
alni pravo vérnost. Nemluvé o tom, Ze
mnoho kfestant mé ke kfestanstvi divo-
dy mimonabozenské, od politickych (ptil
stoleti predstavovalo kfestanstvi alterna-
tivu ,védeckého svétového ndzoru®) pres
rodinné (,Jsem z ortodoxni katolické
rodiny“, odpovidd v Divadelnich novi-
néch herec X., ,néco z toho ve mné jisté
zustalo. Nefikam jak, ale nékde uvnitft to
zakddované je.“) az k estetickym ¢i snob-
skym.

Ve stfedovéku by asi nikoho nena-
padlo svym kfestanstvim néco demon-
strovat, ale v sekularizovaném svété
je vira chtéj nechtéj postojem, je tedy
v nebezpedi, ze se stane p6zou. Do Rima
sice vedou v8echny cesty, tedy i ta, ktera
zatind estetickym zazitkem duchovni
hudby nebo tc¢inkem divadelnosti litur-
gie, ale vyddm-li se na tu cestu jen proto,
abych se dal vidét, abych byl vyfotogra-
fovan na kolenou, hrbi se za tou potte-
bou gesta stejna malovérnost, od jaké
se to gesto chtélo distancovat. Je vSudy-
pritomna a zadné ,mysleni na choral® ji
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nezazene.

Téch, jichz se nedotkla, je malo,
a jesté méné mezi umélci. Vic je téch,
ktefi délaji, jako by ten dotek necitili,
a téch, kteti jej vraceji silackymi gesty,
ale prvni i druha reakce vede ke ky¢i.

Ostatné, cirkev na znesamoziejméni viry
ve svété a tim i jejich projevii v uméni
reagovala na pocatku stoleti presné
takovym silackym gestem - radikalnim
»celem vzad“: v architektufe k beuron-
ské ,,gotice, v hudbé ke gregorianskému
choralu, v teologii k tomismu, a mrtvol-
nost véech plodu tohoto velkého kato-
lického retra je asi oCividna. Zvlastni ale
je, Ze v literatufe ze sebe 20. stoleti piece
jen vydava fadu militantnich katolickych
integristi - od Claudela k Bernanosovi
a Juliénu Greenovi, ktei'i vSemu navzdo-
ry pisi velkou a silnou literaturu.
Literatura to ma je$té nejlehci: skepse,
polemika, rouhdni, analyza, otazky apod.
jsou v jazyce jako ryby ve vodé. Tézsi
situaci ma tfeba sakradlni architektura:
jeji tradi¢ni funkce spocivala v oslaveni
Boha distojnym stankem. Skepticka ¢i
bohohleda¢skd architektura je nonsens,
nedivme se tedy architektufe bezradné.

Ale i v té literatufe: Z toho tele-
fonniho seznamu jmen, jemuz fikdme
literatura 20. stoleti, se pro priklady
vracime znovu a znovu k tymz nékoli-
ka - Claudel, Chesterton, Eliot, Green,
Greene, Boli, z nichz vétsina jsou kon-
vertité a kaskadéri, ovéfujici na sobé
tthu a smysl viry v dne$nim svété. Az
na vzacné vyjimky, jichz se malovér-
nost nedotkla (Bloy, Reynek), je sou-
doba kfestanska literatura skepticka,
provokativni, bohohleda¢ska (jen u nas:
prvni kniha Jana Zahradnic¢ka, Deml,
pocatky Karla Schulze, komunisticky
kotrmelec Holantv, zbésilost DiviSova,
opatrny Hrubin...) a kde prfed svou
nesamoziejmosti utika, kde si pochyb-
nosti neptipou$ti, ma sklon ustrnout
v nepresvédcivé kieci (Durych polemik)
nebo se schoulit do bezpeci kyce (Ren,
Bochotdk a mnoho mensich). Je-li totiz
ky¢ - pordd se s tim vnucuji - pokus
o snadnou, zjednodu$enim usnadnénou
komunikaci, pak se dnes musi projevo-
vat jako upénlivd snaha predstirat, ze
se nic nestalo: spoléhat na obecné ptija-
té konvence bez ohledu na zdnik slohu,
ktery je vyvolal v zivot.

To tvoje déleni na kaskadéry a vSemu-
navzdory-tradicniky mi  pfipomina
Saldovu stat o Xaveru Dvoidkovi, v niz
Salda rozlisuje dva typy nabozenskych
autorti - hledace a bezproblémové dédi-
ce tradice, pricemz Dvorak patfi k tomu
druhému typu, a pravé v tom druhém
pripadé nebyva vysledek valny. A nao-
pak prislusnici té prvni skupiny nebyvaji
cirkvi akceptovani, ani snad akceptovani
byt nemohou.

Jenomze Salda uz je fousaty klasik a dnes-

ni dédici tradic zdédili stokrat prebrané
trosky vér, povér, informaci, dezinfor-
maci, ismi a pochyb, narychlo slepované
levnym lepidlem kyce. Tradice prestala
mit podobu pétefe déjin a stala se vypro-
dejem, v némz se kazdy hrabe na vlastni
pést. Situace tradicionalistt a bourlivaki
je z odstupu natolik podobnd, Ze namis-
to davnych antinomii pravda-omyl, sta-
ré-nové, ortodoxni-hereticky, nase-jejich
atd., zacala byt pro kritické, tj. hodnotici
pozorovatele relevantni jen antinomie
autenticky-neautenticky, s osobnim ruce-
nim ¢i bez ného.

Ale kdyZ dnes je pravé tahle antinomie
dokonale zpochybnéna: U niceho, co se
prohlasuje za autentické, si nemuZeme
byt jisti, zda to autentické opravdu je
a neni to $vindl, vynofuje se otazka -
a nezijeme viibec v$ichni v ky¢i? Nikomu
uz se neda véfit, jestli jsou jeho slzy
pravé nebo nakasirované, jestli utrpeni,
které nam nékdo ukazuje, neni kalkulem
a habadirou... A natoz potom virtualni
realita, pii které si clovék muze poci-
ta¢em vykouzlit nejsviidnéjsi krasavici
a délat s ni, co chce, prozivat s ni ,,v§ech-
no co se da v realu, jen s tim rozdilem,
Ze si ji, az ho to prestane bavit, prosté
vypne... To povede k tomu, Ze se kazdy
uzavie do takzvané svého svéta, ktery je
ale svétem presné stejnym, prefabriko-
vanym a naprogramovanym, jako svéty
téch ostatnich...

Samoziejmé, Ze Zijeme v ky¢i. Koho by
nedojala ta smutnd hol¢i¢ka, kterd pod
svou obrovskou fotografii napsala s prv-
néc¢kovsky obracenym J: Ja mam leuké-
mii - a &islo bankovniho konta, na které
muzete prispét k jeji lécbé. OvSemze je
to ky¢, vdak si to sdéleni nemuze dovolit
riskovat, Ze zlstane nepochopeno, nebo
Ze je pouze vezmeme na védomi. Musi
nds zasahnout bytostné, proto bezosty$né
spliiuje véechny tfi Kulkovy podminky:
Holc¢icka ma silny emocionalni naboj, je
okamzité identifikovatelna a neobohacu-
je asociace, spojené se zobrazenym téma-
tem.

Naléhava prosba se nam sdéluje
skrze ky¢, protoze tak nejspi$ zabere.
Kdyby tu komunikace riskovala nedoro-
zuméni, odboc¢ku, nepochopeni avant-
gardniho basnika, déti by zatim umfely
na leukémii.

A tak si myslim, ze brat ky¢ vainé,
je-li to ky¢ z dobré pohnutky, je také
druh moudrosti, podobny oné moud-
rosti farské. V tomhle jsme ,,my kulturni
lidé* strasné preestetizovani a pro este-
tické pohordeni jsme schopni odmitnout
mnohem podstatnéjsi véci jen proto,
abychom si neomocili v ky¢i. To je estét-
stvi jako zivotni zpusob. Teprve tady
zadind to, co se pripisuje ky¢i, deforma-
ce zivota krasnem - to je ky¢ na dru-
hou, obava clovéka, aby nebyl nahodou
pristizen, ze se dojal pfi pohledu na
aranzovanou fotografii zdravé holcic-

ky, nali¢ené syntetickymi barvivy, ktera
pfedstird, ze je na smrtelném lozi. Tak se
dd ,na vysoké Grovni“ odvést pozornost
od faktu, Ze kromé téch aranzovanych
existuji skute¢né hol¢icky na smrtelném
loZi a je tfeba pro né néco udélat.

To znamena smifit se s tim, Ze existuje
ky¢ okolo nas...?

V nas. Dokud mdme potfebu domluvit se,
dokud mdme o¢i, které porad hledaji, kdo
se na nas usméje — a doufejme, Ze v nds
budou, ja bych se désil svéta, ve kterém by
nebyly - do té doby jsme v nebezpeci, ze
se na nas bude usmivat Dada Patrasova.
Ky¢ na sebe (podobné jako dabel) s obli-
bou bere zevnéjsek piijemné mladé zeny,
tfeba té, kterd mi — a tisicam dalsich -
vtiskla na ndstupisti metra do dlané liste-
Cek: Penize a nezavislost! Hleddate-li oboji,
zavolejte mezi 8 a 14 hod. na tel. 791 21 23
- ing. FiSer. Neni ten tajuplny a mocny
ing. Fiser kycovitym bohem sekularizo-
vaného svéta? I ten, kdo nevytodi ¢islo
ing. FiSera, zije v jeho magnetickém poli.

Existuje z tohoto prasvihu néjaka cesta
ven?

Jestli cesta ven, to nevim. Vim jen, jak se
ja sam snazim s tim prasvihem vyrovna-
vat. Trochu to souvisi s tim, Ze jsem sam
jednou nohou v ky¢i. Neni to samoziej-
mé mj objev, Ze jeden ze zpusobu, jak se
branit kyci, je nevyhybat se mu, ale vyuzit
jej. Jiz citovany Giesz pravi, ze ,ky¢ lze do
zna¢né miry vyvratit od kofene ironic-
kou distanci, ktera jej zamérné relativizu-
je. Tehdy se dokonce muze stat materia-
lem umélecké tvorby.“ Jako ptiklad uvadi
Giesz dilo Thomase Manna, mé napadd
Karel Polacek. A tak se snazim - tfeba
skrze ,puvabné®, ,libivé“, ,popularni®
zanry, motivy a fabule - vyuzivat oné
snadnosti, se kterou ky¢ ,navazuje zna-
most, a vzapéti pravé tu snadnost zpro-
blematizovat, ucinit ji pfedmétem sporu,
ptistihnout ji na $vestkach. Kdyz se to
povede, zbyva nadéje na komunikaci bez
onoho pejorativniho adjektiva ,snadny®
Koneckonct, kdyz se z domnélého siat-
kového podvodnika vyklube odpovédny
otec rodiny a vérny manzel, musi to byt
pro Zenu docela milé prekvapeni. Kéz
i pro ¢tenare.

podle revue Souvislosti 2/1994
Premysl Rut
otdzky kladl M. C. Putna.

psalterium
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Vize o krestfanstvi a umeéni

Zamysleni nad knihou Steva Turnera:
Imagine - vize o kfestanstvi a uméni
(Névrat domt, Praha 2009) piebira-
me z internetové Revue Trivium 2/2011
(www.revuetrivium.cz). Knihu doporu-
¢uji k preéteni, zvlast uvodni kapitoly
(pozdgji se text stava jistym zpusobem
mentorskym, a tim i méné zajimavym).
Steve Turner, anglicky protestantsky
publicista, zabyvajici se mnoho let popu-
larni hudbou, analyzuje situaci dne$niho
krestanského uméni. Konstatuje s jistou
zavisti, ze pokles urovné a presveédci-
vosti je méné patrny v katolické tradici.
Obecné lze vsak fici, ze kfestanskému
uméni chybi sebevédomi. Turner vyzy-
va: nebojme se individuality, je tfeba byt
otevieny, méfitkem je jednota nazoru
a vyjadfeni. Proto je leckdy popularni
pisen Beatles nebo Joni Mitchel umélec-
ky zasadnéjsi nez nékteré pisné s nabo-
zenskym obsahem. Umélec, ten, kdo ma
nadéni, reflektuje ve svém dile to, Ze byl
stvofen k Bozimu obrazu. Také papez
Benedikt XVI. mluvi o tom, Ze v uméni
se odkryva Bozi tvardi akt, umélec opa-
kuje svym dilem akt Tvirce. Cituji z 1.
kapitoly: Vize.

»Nevétim, ze by kazdy umélec, ktery
je zdroven kiestanem, mél tvotit uméni
jako parafrazované kdzani. Velkd cdst
ktestanského uméni je tu jen pro uméni.
Ale protoze uméni je také zdznam
a odrdzi otdzky i nejistoty své doby, rdad
bych vidél ptispévky vyjadiujici kiestan-
ské chapani doby. A radsi bych je vidél
ve vétsinovém proudu neZ v ndboZenské
subkultute.

Nezmitiuji to proto, abych volal po
evangelizaci uménim. Neolekdvim, ze
uméni bude lidi obracet, i kdyz si uvédo-
muji, Ze hraje ditleZitou roli pti vytvdreni
naseho pohledu na svét. Mluvim o tom
proto, ze ve filmech, malifstvi, tanci,
romdnech, poezii a dramatu probihaji
debaty o vécech, o kterych kiestané maji
co fici, a pfesto nejsou ani slyset.

Myslim, Ze bychom se meéli téchto
debat ucastnit spise kviili nasemu povo-
ldni pecovat o tento svét, nez kvili p¥i-
kazu ziskdvat ucedniky. Do podobnych
debat nevstupujeme proto, abychom
lidem ftikali, v co maji véfit. Uméni md
sklon vice ukazovat nez ¥ikat a to davd
lidem prilezitost zakusit jiny pohled na
svét. Pokud se ale neziicastnime, bude
jim prileZitost setkat se s nasim pohledem
odeptena.

Ktestansky umeélec bude casto drdz-
dit, bude narusovat vyklad svéta, ktery
stavi do stfedu clovéka, k cemuz padlé
stvofeni pfirozené tihne. Zrovna kdyz si
lidé budou myslet, Zze uz Boha ze viech
svych uvah vyskrtli, kiestan jej otrav-
né néjakym zpiisobem znovu uvede na
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potad jedndni. Kdyz je Bith opét zpdtky,
lidé budou nuceni se s nim néjak vyrov-
nat, i kdyby jej zase jenom odsunuli na
okraj.”

Pro duchovni hudbu je v Turnerové
knize podstatnd 4. kapitola: Rozpor.
Zatina slovy: Zdsadni otdzkou napjatého
vztahu kiestanil k uméni je pocit rozporu
mezi svatym a sekuldrnim. Krestaniim
déld potize ocenit uméni zabyvajici se
vSednim Zivotem, obzvld$té pokud nena-
bizi zfejmou duchovni interpretaci.

Tento problém velmi dobfe ilustru-
je tzv. ,soucasnd ktestansky hudba®.
Samotné oznaceni ,soucasnd kiestanska
hudba“ vzniklo jako marketingovd kate-
gorie, aby se odlisilo to, ¢emu se diive
tikalo ,Jesus rock®, od tradi¢niho jizan-
ského gospelu... Mladi lidé dnes nedaji
prili§ na kazatele, ale snazi se napo-
dobovat rockové hvézdy... Pokud by se
tedy tispésné podatilo zahalit kiestanské
evangelium do rockového plasté, mohlo
by byt mezi mladymi zvéstovino efektiv-
néji nez z kazatelny. Takové uvaZovdni je
ovSem chybné. Zaménuje silu Ducha se
silou techniky, osobniho kouzla a tajupl-
nosti.

-j3-

v e v
Veci sveta
Kiestan - umeélec musi byt schopen
vysypat ve ¢tyri hodiny rdno preplnény
popelnik do saxofonu hrajiciho hudeb-
nika jen proto, Ze se popelniku uz p#ilis
dlouho nevsimd obsluha baru.

Po diskusich o kfestanském uméni,
nésledujicich dopis varhanikt se kniha
s podobnym podtitulem celkem oprav-
néné mize stat predmétem zajmu, navic,
pokud md sensacni obalku nevtiravé
a podprahové feSenym kiizem - tvofe-
nym pravé saxofonem a malifskym $tét-
cem omocenym v ¢ervené barvé (obalka
CALDER, Julo Nagy).

Turner je protestant a smutné zac¢ind
tim, jak jeho matefské prostfedi nepo-
skytuje viibec zadny material pro romén
- tedy takovy, ktery by nebyl zcela nud-
nym. Ale pak se zmocnuje jazyka a svéta,
ve kterém je mozné se skrze jazyk rado-
vat. Nec¢ekané osvézujici, alespon v pod-
statnych partiich knizky.

V knize je pomérné presné popsa-
no, pro¢ je vét$ina toho, co si hrdé
dava nazev ,kfestanské uméni® $patna,
nepresvédéiva a v néjaké podobé hlou-
pé, dobfe popisuje, pro¢ jsme se mohli
stydét na papezské msi, z tohoto divo-
du mitize napomoci k vybrou$eni nasich
argumentaci vuci tém, pro které je to
podstatné ,kazat“ nebo ,evangelizovat®
a pouzit na to néjakou pravé oblibenou

hudebni formu. Také ukazuje, Ze to dost
¢asto ani neni vyraz presvédéeni, ale
néco, co se za presvédéenim skryva: kal-
kulace. Vérici je to preci docela ,jisté”
publikum, a navic mélo kritické, a lepsi
byt mezi slepymi frontmanem, nez ...
vyrovnat se sam se sebou.

A na to, stat se televizni hvézdou,
stali televize Noe. Ale tohle vse by pravé
osvézivé nebylo, to neni jediny rozmér,
ktery zde nalézdme, i kdyz k nému kniha
smeéruje.

Clovék je predevéim ten, kdo md
v sobé svar - a zdroven vudi svétu je
presvédcivy jenom tim, Ze je konzis-
tentni. Dulezité je porozumét roz-
dilu mezi sebejistotou a konzistenci.
Dulezité je porozumét, ze kazdy z nds
je neustale pokousen tim, aby uvétil ve
vlastni vyjimecnost, ale zdroven musi
neustale rozvijet to, v ¢em je vyjimec-
ny. Karel Poldc¢ek spravné napsal, Ze
kazdy v néfem vynika, nékteti tim, ze
ni¢im nevynikaji - vynikani je obec-
néjsi, a vynikajici jsme proto, zZe se Bith
vztahuje ke kazdému z nés, i kdyZ to uz
Poléc¢ek nepise. Nemusi to psat, staci, ze
tomu po mnoha desetiletich jeho ¢tenar
muze rozumét stejné tak, jako kdysi jeho
dédecek.

Ctendf zde miize vidét vic, nez vidél
autor. Ten postfehl néco dulezitého:
kazdy z nas je vynikajici, a my doda-
vame, Ze md moznost takovym zustat,
pokud si podrzi konzistenci ditéte
Boziho, toho, kdo stoji o jeho zajem...
A uz je uz dostate¢né odpozorované,
Ze alespon z vétsiny z nds nechce tvorit
armadu (nic proti jezuitim, samoziej-
mé).

Tohle v8e vSak autor explicite nepi-
Se, stejné tak, jako se nezabyva vysypa-
vanim popelnikl do nastroju hrajicich
saxofonisttl. Ale tohle je zptisob, jak lze
nejlépe ukdzat rozdil svaru a celistvosti,
protoze jde o svar, ktery v sobé neseme
(protoze jsme ve svété), a celistvost, kte-
rou jsme ziskali, protoze jsme obdrzeli
dar viry. Asi je mozné opustit v ramci
mystické cesty svét nebo skrze véény
slib se stat poslu§nym ¢lenem radu. Tato
témata se zde ale neotviraji. Ale nao-
pak zaznivd povzdech, jak jsou na tom
katolici dobfre, protoze bez preruseni
7ziji v kontaktu se svétem dotekd, obra-
zU a barev, hudby a obfadného pohybu,
ohné, koute, mazani oleje a dalsich sil-
nych vjemt: vée, co v autorové pohledu
vyprodukoval (kalvinisticky zalozeny)
protestantismus, bylo v podstaté ,na
zapfenou® - viceméné v rozporu s jeho
strohymi principy.

Autor je obratnym spisovatelem -
publicistou a mnohdy je nekonzistentni,



ROCNIK 5 &fSLO 3/2011 UvAaHY 15

celek a fe¢ svéta se nesmi bat konfliktd, nesmi se bat jit cestami, které
neovéri zadny logik, ve kterych se vyroky nedaji rozlisit na pravdivé
a nepravdivé. A to, co se jevi jako nepatfi¢né, je pro nas casto zkous-
kou - zkouskou, zdali nechdpeme sami sebe ptili§ vdzné, zdali necha-
peme prili§ vazné svoje spoleCenstvi a normy, kterymi si zjednodusu-
jeme svoji kazdodennost. Urazi nds skutecné vzdy to, co nas urdzet
ma? A nejsme casto lhostejni k tomu, co nds ma urdzet? Neni to ¢asto
o to hor$i, Ze vime velmi dobfe, co se md a nemad délat?

Je to Biith, kdo mtize mluvit s ddablem o Jobovi. Ale my s nim mlu-
vit nemame - mame se starat hlavné o to, abychom nebyli slepi - a ve
vztahu ke svétu a k druhym nesvobodni. A tady je mozné zacit autora
domyslet jesté o krok dal. Neni zadny ,,nabozensky“ Zivot oddéleny
od zivota kultury, protoze Zivot, ktery neposkytuje latku na romadn,
je v ¢emsi deficientni — cosi zakryva, cosi z jedine¢nosti a dramatu
nas$eho Zivota. A také cosi z krasy svéta. Takovy Zivot svéd¢i o nepo-
chopenim dart.

Autor se nemuze dobrat ke vztahu liturgie (sakralniho) a toho, co
je profanni - protoze pro to prvni nemd zadny myslenkovy aparat. Ale
dobte vi, Ze k pokofte patii pochopeni svého postaveni ve svété. To, co
ndas presahuje, k ndm mluvi nespoctem zpiisobt, a nikdy nemtizeme
vyloudit, ze to neni pravé akt prekvapeni, ktery ze svéta vytrzeného
saxofonistu ptivede k Bohu. Vira autora je katolickd v tom, jak se umi
radovat ze svéta, snazi se ve svété dosahovat ciltl, a ptitom duvérovat
Bohu, Ze je neskonale nejvétsi umélec nez kdokoli na svété. A je tedy
i nejlepsi performer.

Obraz saxofonisty a popelniku jsme prejali od Asociace kurdki
CR (www.kuraci.cz). Je to proto, ze se autor ponékud protestantsky
preci jen chova, o ¢emz svéd¢i jeho slova, Ze i jen sebemensi citace
z knihy je podminéna jeho svolenim. Ostatné v katolickém mysleni
neni o obrazivost nouze, a tak se bez citaci snadno obejdeme.

Revue Trivium vydéva Josef Stogr

nijak se netvari, ze jde o néjakou ,,védec-
kou praci“ - jde o vhled, ktery je pro
nds nejzajimavéjsi v tom, jak popisuje
svétskost svéta. Pojednani o tom, jak je
to s uménim v Bibli, jak je to s paralelou
prorok a ,umélec” atd., je mozné si pre-
¢ist hory. Ale ctivych pojednani umoz-
fujicich nahlédnout, jak je to se svétem
- zejména svétem jako ¢imsi negativnim
- ktera by nepodléhala néjakému prvo-
planovému schématu - téch moc neni.
Snad proto jsou pasdze o tom v knize
viceméné rozstrkdny a celistvy obraz,
jak autor rozumi svétu, zde neziskdame.
Podstatné je, ze je schopen ocenit radost
ze svéta, ze svéta, ktery je tak bizar-
ni, Ze v ném je mozné leccos. A pravé
v tom je jeden z kli¢a ke svétu. Bizarnost
nefikd nic o dobru a zlu, Ze je stvofeni
bizarni, se mizeme presvédéit v kazdé
ZOO nebo filmu o ptirodé, tedy pokud
nejsme beznadéjné okorali. Bizarnost je
tu proto, abychom se s ni mohli setkat.

Nami vymysleny obraz popelniku
a saxofonu v tvodu budiz proto jen dalsi
ilustraci, doplnujici saxofon na obal-
ce knihy - saxofon jako hlavni, svislé
brevno kfize, saxofon jako obraz verti-
kaly, kterd propojuje nebe a zemi. Popel
z tabaku, ktery jej naplnuje, je svédec-
tvi kultury a také jeji beznadéje. Vonny
tabdkovy dym stoupa k Bohu stejné tak
jako viné kadidla, je soucasti kultury,
jejiz radosti se ale ve svétle vertikality
jevi jako popel, ktery doprovazi poznani
»prach jsi a v prach se obratis*.

Obrazy svéta netvofi harmonicky

STAV LITURGICKE HUDBY V RIME JE TRAGICKY, RiKA

DIRIGENT RiMSKE FILHARMONIE

Rim. ,,Cely tenhle tpadek zacal po II.
vatikanském koncilu, kdyz nastoupi-
la povrchni vlna pseudoobnovy, ktera
napéachala mnoho $kod témér ve vsech
nasich kostelich,“ tak popisuje soucas-
nou krizi liturgické hudby na strankach
deniku La Repubblica Pablo Colino. Jde
o dalsf autoritu hudebniho svéta, ktera
se rozhodla k vefejnému apelu na navrat
tradi¢niho cirkevniho repertodru, pre-
dev$im gregorianského chordlu. Diive
tak uc¢inil napf. Ennio Morricone, ktery
pred dvéma lety priznal, Ze zastoupe-
ni gregoridnské tradice populdrnimi
a kytarovymi pisnickami bylo vaznou
chybou. Apeloval také na Benedikta
XVI, aby razné prosazoval navrat gre-
gorianské tradice.

Nedavno se velké echo dostalo
slovim podobného obsahu z dst Ric-
carda Muttiho, nékdejsiho dirigenta
La Scaly. Podle néj znacna cast sou-
¢asné hudebni produkce v kostelich
urazi inteligenci véficich. Vyzval také
biskupy, aby své vérici predem nepod-
cenovali a neocekavali, ze jsou pri-
stupni jen lehkym Zanrim a nikoliv
uz velkym dilim katolické sakralni
hudby.

Nyni se k témuz problému vyja-
dfila dal$i autorita hudebniho svéta,
dirigent sboru fimské filharmonie,
P. Pablo Colino. Tento $panélsky knéz
je presvédcen, ze stav soucasné litur-
gické hudby je tragicky a beznadéj-
ny. Argumenty netfeba hledat, staci
zajit do nejblizstho kostela - fikd
k situaci ve Vé¢ném mésté. Netaji se
ani s tim, Ze na toto téma mnohokrat
hovoril s Benediktem XVI., ktery
neméné oteviené mluvil o nutnosti
odistit kostely od pisnicek, které se do
nich nehodi, a navratit do nich sak-
ralni hudbu vyrustajici z autentické
liturgické tradice. Jak fikd, prvnim
krokem autentické obnovy v duchu
Benedikta XVI. ma byt navrat ke gre-
gorianskému chordlu. Lidé se musi
znovu naucit zpivat. Vérici, varhanici
i sbory. Bez toho cesta nikam nevede
- domniva se P. Colino. Gregoriansky
choral je totiz matkou sakralni hudby
a matkou celé nasi hudby, v¢etné sou-
¢asné, zduraznil dirigent fimského
filharmonického sboru v rozhovoru
pro denik La Repubblica (16. 6. 2011).

job
RaVa 18.6.2011

psalterium
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Stalo se a stane

Milé ¢tenarky a mili ¢tenafi,

nastavaji prazdniny, dovolené, mnozi
z nds se po roce opét potkaji na Convi-
viu v Zelivi. To vée nam ale nesmf zast¥it
skute¢nost, Ze i o prazdnindch se maze-
me radovat s radujicimi (srov. Rim 12,15),
pokud se ovSem tito nize uvedeni raduji
z toho, Ze je jim zase o rok navic.

Podle na$i c¢lenské databaze do
pristiho vydani Zpravodaje zpivame na
délku Zivijé (¢i nize uvedeny kénon)
predev$im tém s kulatymi narozenina-
mi, jimiz jsou podle abecedy a bez titult,
nicméné stéle galatné: Miloslava Smoli-
kova, Josef Lecian a Zbynék Stépanek.

Do téméf zanovni kategorie ctvrt-
stoletin nyni spadd Pavel Barborak.

Polokulatiny oslavi Blanka Zo&kova,
Pavel Hrebec, Jan Kupka, Vaclav Peter
a Josef Stolaf.

Kristovych let dosahli Jan Stanék
a Cenék Svoboda; kviili jednomu zaslou-
zilci pro dnesek zavadim novou katego-
rii - dvojitych Kristovych let, jez slavi
Jiti Vosdhlo.

Dnes pottebuji i dal$i novou katego-
rii: ,,dospéliny“ oslavi Martin Kordas.

Obycejné narozeniny (pokud néjaké
narozeniny mohou byt obycejné) osla-
vi naSe sestry v triku Radka Bubovi,
Eva Flachowsky, Markéta Gabrielova,
Drahomira Chvéatalovd-Matznerova,
Dagmar Jefabkovd, Veronika Korejso-
véa, Katefina Mayrova, Tereza RineSo-
va, Hana Ry$ava (Kaslova), Katefina
Schmidtova, Sabina Schroeter-Brauss,
Pavla Semerddova, Dagmar Stefancova,
Jana T4borskd, Marie Valkova a Maria-
na Weberova.

Stejné jsou na tom klrovci Vit
Aschenbrenner, Tomda$ Cechal, Mar-
tin Cernik, Jan Maria Dobrodinsky,
Jiti Hruby, Jiti Kuchvalek, Josef Lebe-
da, Pavel Pes$ta, Karel Prokop, Jaromir
Pospichal, Viktor Moravec, Radek Rej-
$ek, Vaclav Uhlif a Michal Vajda.

Pfipomenme si, Ze narozeniny oslavi
otec biskup Vojtéch Cikrle (*20. 8.1946)
a otec arcibiskup Jan Graubner (*29. 8.
1948).

7 dalsich osobnosti z druhého
brehu Zivota se pro zivot ¢asny ¢i vécny
v nasledujicim obdobi narodili: B. M.
Cernohorsky (f 1. 7. 1742), J. S. Bach
(t 28.7. 1750) a stejného dne r. 1741
1 Antonio Vivaldi; prvni pfedseda SDH
Jan Hanu$ (t 30. 7. 2004), Ferenc Liszt
(t 31.7.1886)

Miroslav Venhoda (* 4. 8. 1915), Otto
A. Tichy (* 14. 8. 1890), Zdenék Lukas
(* 21. 8. 1928), J. M. Haydn (f 10. 8.
1806).

Tém z oslavenct, které osobné znate,
urcité mizete néjakym zptisobem pogra-
tulovat osobné. Ale vSem oslavencim
bez rozdilu patfi tradi¢né nejen nase
gratulace, vdék a modlitby za jejich pfi-
nos duchovni hudbé, ale i dalsi kanon,
a to s laskavym svolenim nakladatelstvi
Triton (Www.tridistri.cz - sbirka Svétské
kénony - Duchovni kdnony).

Ve dobré véem

5 hl. Zpivat, hrat anglicky
P 2 T: P. Svoboda
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psalterium

SETKANIi VARHANIKU

A SBORMISTRU
V LITOMERICICH

V sobotu 30. 4. 2011 se v Litoméficich
opét uskute¢nilo diecézni setkdni
chramovych hudebniki, které zave-
dl jiz zesnuly p. Jifi Bfiza. Tak se déje
dvakrat do roka jiz od r. 2002. Zacali
jsme msi svatou v katedrale, kterou
celebroval gen. vikaf P. Stanislav
Pribyl. Nasledovala prednaska die-
cézniho organologa p. Pavla Smolika.
Tim byl zahdjen dvoulety (¢tyfdilny)
cyklus prednasek z okruhu liturgie
a hudby. Setkani byva vzdy na jare
a na podzim a toto je vyhldSeny vzdé-
lavaci program.

Uvedu zde nékolik myslenek
z promluvy P. Ptibyla:

Hudba pfi liturgii byva casto cha-
pana jako Slehacka na dortu a nékdy
odsouvdna az na okraj liturgického
déni. Nase populace je obklopovana
naopak hlukem, prestala zpivat, jsme
vétsinou konzumenty hudby. Radost
pramenici z evangelia ma tvorit zaklad
naseho snazeni na poli chramové
a predevsim liturgické hudby. Tedy
zadna $lehacka ¢i tre$nicka, ale pocti-
vy chleba, i kdyz nékdy s dost tvrdou
karkou.

Zpév a vibec hudba v liturgii
vychdzi vidy ze slova. Slovo se stalo
télem, ale Bozi slovo (s malym s) se
vtéluje do hlasu, ktery rovnéz preby-
va mezi nami. Kfestané jsou lid, ktery
zpiva. Zpévem krestand par excel-
lence je velikono¢ni heslo Aleluja tj.
Chvalte Hospodina. Sv. Augustin
tekl a opakoval to bl. Jan Pavel IL.:
Nepoddavejte se malomyslnosti, my
jsme velikonocni lid a na$i pisni je
Aleluja.

Jiri Vosahlo
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Bozi télo

V letosnim roce ptipadd slavnost Téla
a Krve Pané na Ctvrtek 23. cervna. Tento
velky cirkevni svdtek se dnes ve své krdse
a vzneSenosti vytratil z mnoha farnosti,
pripomerime si alespori z neddvné lite-
ratury, jak vypadal. Citujeme ze vzpo-
minkové knihy Barbory von Wulffen:
Urny plné medu: Ceskd zemé - vyprava
do ztraceného casu, napsané v roce 1989.
Autorka pochdzi ze Svojsina, kraje v okoli
Stiibra, odkud byli po vilce vyhndna
znaénd Cdst tamniho obyvatelstva, Zije
nyni s rodinou blizko Mnichova a piisobi
jako publicistka.

V roce 1944 dosahl pan Feit kone¢-
né také toho, Ze se ve vesnici na Bozi télo
uz nesmi konat velké procesi. Kde ted
maji dévcatka v bilém rozhazovat plny-
ma rukama listky pivonék, pomnénky
a sedmikrasky, kterych maji plné slamé-
né kosic¢ky s dlouhymi uchy, ovinutymi
»srdicky“? Razové pivonky i cervené
- kolik jen je na nich listka? Pan dékan
bude zasnout nad tou spoustou Cervené
a rizové na cesté; v tomto jediném dni,
kdy cely v bilém a zafici zlatem ptjde
ponesou ¢tyfi ¢lenové dobrovolného
hasi¢ského sboru, budou jeho nohy $la-
pat jen po kvétinach.

né do tlustych uzld, je musely porddné
tlacit. Rano, kdyz se ukazalo, Ze vysled-
kem tézké noci je jen rozcuchana hlava,
pokouseji se matky kulmou nebo za
pomoci varecky a cukrové vody nakrou-
tit splyvavé lokny. Nebot ani o Bozim
téle nevisi divéi vlasy prosté dola, ale
houpaji se od usi k ramentim v podobé
zpusobnych spiral. Rozpusténé dlouhé
vlasy patii do loznice. Zddné némecké
dévce v Cechich by tak neslo na ulici.
I ndm o Bozim téle naceSou kartdcem
vlasy tak, aby se pod vénecky z kopretin
trochu podobaly splyvavym lokynkdm.
Jenomze se bohuzel vibec nehoupaji
a vypadaji uplné zalostné.

Vedeni mistni skupiny se zpocatku
jesté neodvazi zakazat naSe bozitélové
procesi, které se kond ve statku. Dvir
je dost rozlehly a bohuzel tu uz davno
nejsou s nami vsichni vesni¢ané. Okna
chodeb, koupelen a komor, ktera vedou
vzadu do dvora, jsou ozdobena; k pocté
téla Pané, které bude slavnostné neseno,
z nich visi ¢ervené, zlaté lemované kusy
latky.

Prvni oltaf tak jako tak odevzdy
patti do dvora pred =zahradnikiv
byt. Ale dalsi tfi oltare, které stéva-

\&(;

S

Vptedu jdou dévéata. Jak to, Ze porad
jesté maji bilé puncochy? Jejich vénecky
z kopretin se udrzely pfes noc svézi ve
velikém talifi plném vody. Pouze dnes
mohou mit rozpus$téné vlasy, v noci se
jim $patné spalo. Dlouhé prameny vlasi,
nato¢ené na prouzcich latky, a svaza-

ly pred Schinkovym hostincem, pied
Gerstneroym hostincem a na navsi pred
svatym Janem Nepomuckym, musi byt
ted postaveny také tady nahote, a to pied
pradelnou, pred spravcovym domem
a u kurniku. Statky byvaly kdysi u nas
v Cechach v$ude velmi vystavné, stodoly

i chlévy i zadni brany vedouci ze dvora,
a mély krasna, tereziansky zluta pruceli.

Krétce predtim, nez se zemé v srdci
Evropy rozlomi, sejdou se takto na
nasem dvofe posetém kvétinami jesté
jednou evangelisté, symbolizovani ¢tyi-
mi oltafi, a sdéli si navzajem radostnou
zvést. Pro Bozi télo doputovaly do vsi
bfizy, biizy se tipytivymi kmeny, s néz-
nymi splyvavymi vétvemi zachvivajicimi
se listky; $iff trpkou viini a lemuji oltare,
které jsou takika ponofeny do zéplavy
kvétin, zdobi brany, ptinaseji do dvora
i do kostela pocatek léta; brizy sméji
télo Pané chvalit vic nez véechny ostatni
stromy z lesa.

Hnojisté je pokryto vrstvou Cerstvé-
ho jetele. I v tomto poslednim vale¢ném
roce v Cechich zadind slavnost Boziho
téla dustojné. Na§ sbor nadherné zpiva
mezi hnojistém, kurnikem a psincem.
Vrabci jsou nad$eni, ¢imcaruji, jak oni
umi, a pokouseji se vzadu na hnojis-
ti shazovat tu spoustu jetele z hnoje.
Od malého rybnika, z vrby na umélém
ostravku, piskd kos, ktery se na dvofe
stravuje se slepicemi. Pan Langstein méd
znamenity sbor. Jeho deset déti zpiva
¢tythlasné bozitélovou pisen: ,Andélé
Bozi, k ndm doli spéjte, a spole¢né
s nami pisné péjte!*

Pan Langstein provozuje velké latin-
ské i némecké mse. Jeden ze synu hraje
na varhany. Jak pribyva let valce, musi
Langsteinovi chlapci jeden po druhém
narukovat, takze varhanik je stale mlad-
$§i a mladsi. Nakonec je to dvanactilety
Wenzel, ktery ted sedi az na krajicku
lavice, aby dosdhl $pickami nohou na
pedédly. Kdyz Anni - rozend zpévacka
se svym krasnym sopranem - zanotu-
je Gloria, ,Slava Bohu na vysostech,
oteviou se srdce i téch nejohnutéjsich
starych Zen, které se v tmavych dlou-
hych suknich, vzadu staromédné vycpa-
nych, aby ptipominaly ddvno zmizelého
honzika, s vlnénymi $atky pres hlavu
a ramena krci v zadnich kostelnich lavi-
cich a $eptaji vielé prosebné modlitby
k Panné Marii, jejiz obraz je vpfedu na
hlavnim oltafi. Pfed kazdou modli-
ci se Zenou hofi zlutd voskovéd svicka.
Plameny umocnuji silu slova.

I ony jdou v procesi, pokud jim nohy
jesté slouzi. Ale jejich vlastni domé-
nou jsou riizencové poboznosti v Fijnu;
jen ony uz uméji se starobylym, bézné
fe¢i zcela odporujicim ptizvukem vzy-
vat: ,Pozehnand jsi mezi Zenami“ az
k ,,hodiné smrti nasi, amen®.

psalterium
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Hry o Marii v Narodnim divadle

Bohuslav Martint jako skladatel duchov-
ni hudby pfili§ populdrni neni.

Je to dano jednak tim, Ze neni obec-
né populdrni - zejména mnoho starsich
milovnikd hudby nechéape jeho moder-
nost. Ale je to i tim, Ze se po druhé své-
tové valce nevratil do vlasti, kterd se
brzy stala vlasti socialistickou, vedenou
srodnou stranou komunistickou®, a tak
Martint a jeho skladby byly tabuizovany
az do doby, kdy se ve svété stal tak slav-
nym a uznavanym, Ze uz nebylo mozno
o ném mlcet; ale ani pak nebyl prezen-
tovan ani ve zlomku své kvality — pama-
tuji se, ze kdyz byla ddvana jeho prvni
symfonie, byla v ti$téném programu
téméf prosba za prominuti, ve smyslu
»1 kdyz Ize proti skladbé mit jisté vyhra-
dy, presto...“. A tak zlistal a do jisté miry
stale zustavd pro fadu milovnika hudby
bud jako moderni skladatel hudby ve
stylu ,Soupani nabytku po podlaze,
nebo naopak jako skladatel détskych
skladeb jako Otvirani studdnek a folk-
loru, kam se povrchné a intuitivné radi
i jeho skladby s nabozenskym obsahem.
A o tom, ze by byl skladatelem liturgické
hudby, uz je opravdu jasné, ze tomu tak
neni (jeho Polni m$e ani Hymnus k sv.
Jakubu opravdu s liturgii nic spole¢ného
nemaji).

Do kategorie duchovni hudby se
obvykle tadi skladby s ndbozenskym,
obvykle kiestanskym textem nebo ale-
sponn ndzvem. ZkuSenost nds uci, Ze
opera ma k duchovni hudbé daleko a dal
uz snad je jen hudba tane¢ni v nejsir-
$im smyslu (byt dnes i ta zazniva pri
liturgii, ale to v disledku rozhodnuti
téch, kdo nevi nic o hudbé ani o liturgii,
natoz aby poznali rozdil mezi duchov-
ni a ostatni hudbou nebo dokonce mezi
liturgickou a ostatni duchovni hudbou).
A tak ptisobi nezvykle, kdyz se v ¢asopi-
se Spole¢nosti pro duchovni hudbu pise
o opete, dokonce o opefe ,,moderni*.

Ale je to tak, Hry o Marii od
Bohuslava Martint jsou opera (plurdl
v jejim ndzvu necht nikoho neplete) a pfi
tom patfi do kategorie duchovni hudby.
Plural v ndzvu tika, Ze opera ma nékolik
¢asti (konkrétné Ctyfi), zcela samostat-
nych, pokud jde o jejich dé¢j, a ze spo-
le¢nym pojitkem je Matka Bozi Panna
Maria. Uz z této nejhrubsi charakte-
ristiky vykukuje problém - prvni cast,
Panny moudré a panny posetilé, se totiz
Panny Marie zdanlivé vibec netyka.
Problém ¢i alespon latka k premysleni
a publikovani je to pro muzikology, his-
toriky, folkloristy a jiné specialisty, kter{
mohou (a to zcela pravem) rozebirat, zda
a jak je tato formalné nemarianskd ¢ast
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introdukci, ouverturou nebo uvodem
k celé opete. Pro katolika (nebo obecnéji
pro kfestana, ktery nad¢asovou vyjimec-
nost ve svatosti u Panny Marie vyznava)
to takovy problém neni, nebot tuto ¢dst
chape pti védomi toho, Ze Panna Maria
(mimo jiné oslovovana jako Triin moud-
rosti v loretanské litanii) je vyvrchole-
nim té moudrosti u moudrych panen.
Ale - a to je myslim velmi dilezité -
takovy ¢lovék muze pochopit i to, Ze
cosi podobného muselo existovat v mysli
Bohuslava Martint, kdyz se rozhodl tuto
¢ast do opery jako uvodni zaradit.

Nezévisle na vztahu této ¢asti k titu-
lu opery se ale musime zminit o jejim
jistém moralnim aspektu: posetilost
totiz neni interpretovéna jako nedoko-
nalost nebo neznalost, nybrz jako védo-
mé odvrzeni jisté povinnosti z divodu
lenosti, nezdjmu ¢i sobectvi. Podetilé
panny jsou vystizné liceny jako ty, kdo
védi, Ze maji Zenicha v blizké budouc-
nosti vitat se zapdlenymi svétly, avsak
presto spi a malé mnozstvi oleje v lam-
pach je nechavda v klidu, a to az do
zenichova pfichodu; pak vSak uz jim
nepomuze ani litost, opét je vystizné
vyliceno, Ze jsou odvrzeny, vyvrzeny,
zavrzeny (doslova, odneseny od débla)...
Zda se to byt prikré, v dne$ni dobé
témér Sokujici ve srovnani s bachorkami
0 ,prazdném pekle®, ale je to presvédcivé
poselstvi, byt je v dalsich ¢astech opery
nechdno misto milosrdenstvi.

Druhd ¢ast, nazvand Mariken
z Nimege pojedndva o panné velmi
nemoudré, zachrdnéné v posledni chvi-
li Matkou Bozi, konkrétné o prosté ves-
nické divce, ktera svedena podivanou ve
mésté se oddd htichu a dédblovi, po létech
ji zdanlivé nahodna udélost - shlédnuti
mravouc¢né hry o dablovych svodech -
priméje k litosti a pokdni. Jeji dosavad-
ni zivotni partner — dabel, tedy ne ten
z divadelniho pfedstaveni, ale skute¢ny
z jeji blizkosti - ji zabije, aviak ona je
na Mariinu pfimluvu ptijata do nebe.
Prosim ¢tendre, aby se nedésil nad popi-
sem této ¢asti, ktery pravé docetl a ktery
je ve stylu $kolnich odpovédi na otrav-
nou otazku ,co chtél autor fici“ Volil
jsem je schvélné; to, co poslucha¢ v této
¢asti vnima, totiz slovy popsat nelze. Jde
o kontrast mezi nejhlub$im padem do
zla a nejvy$$im milosrdenstvim Bozim,
v némz jednak litost a zdanlivé uz zmes-
kané obraceni spolu s Marii jako pfi-
mluvkyni hraji klicovou roli, kontrast
mezi soudem a odpusténim, kontrast
umélecky (a ovéem hlavné hudebné)
znazornény tak hluboce a mistrné, Ze jen
trochu vnimajici poslucha¢ se musi pred

uménim Bohuslava Martint skldnét
stejné — ne-li vice - nez pred uménim
vyhldsenych a zndmych umeélci-kiesta-
nt, jako je Bach, Michelangelo, Giotto,
Dante nebo Milton (ten mne zde napa-
da proto, zZe v dané casti opery je jista
analogie s nebeskym dialogem po padu
Adama a Evy v Miltonové Ztraceném
rdji, tedy metafora probihajici v case
a dramaticky zndzornujici napéti mezi
spravedlnosti a milosrdenstvim, v této
¢asti opery ovSem s Matkou Bozi na
strané vehementné vymdhajici milo-
srdenstvi). Na rozdil od prvni ¢asti zde
podstatnym zpusobem, vystupuje nad-
prirozena litost a prosba o odpusténi.

Treti cast, nazvana Narozeni Pané,
li¢i marné hledani noclehu Matkou Bozi
v Betlémé a obrdceni téch, kdo odmitli,
po Kristové narozeni, a to na zakladé
zazraku uzdraveni bezrukého dité-
te; mnozi asi znaji (eventuelné si sami
aktivné provedli) analogické vypravéni
zhudebnéné - ovsem jen jako pisen na
dvou tfech strankach - Jaroslava Kricky.

Ndzev  zavérecné casti  Sestra
Paskalina fekne mnoho ¢tendftm Julia
Zeyera, podle jehoz literdrni predlo-
hy je zvolen jeji déj. Jde o radovou ses-
tru prozivajici ,temnou noc“, v niz
nejen citi neodolatelné nutkdni svéta
a jeho ,dart ale i vyprahlost, v niZ na
jeji prosby o pomoc proti tomu nutka-
ni nikdo, ani Panna Maria, nereagu-
je. Unikne do svéta, jeji dlouhodoby,
zdanlivé $tastny Zivot je dablem nédhle
ukoncen kfivou obzalobou z vrazdy a na
prahu pekla, uz mezi jeho dotirajicimi
plameny, je Pannou Marii zachranéna,
prenesena k brané svého klastera a tam
zjistuje, Ze béhem jeji nepritomnosti
byla pravé Panna Maria na jejim misté
a pripravila tak milost nejen Paskaliné,
ale svym prikladem i ostatnim sestram.

Jak je zfejmé, je tato zavéreénd cast
podobna druhé ¢asti, a to ve vyjadre-
ni onoho obrovského kontrastu mezi
hloubkou htichu na jedné strané a moz-
nosti Boziho milosrdenstvi na strané
druhé, v némz ovsem primluva Matky
Bozi je podstatnym ¢initelem. Sbor -
tentokrat opravdu mohutny - otoceny
od hlavni hrdinky do hledisté, slouzi
k tzasné hudebni reprezentaci pfimluv-
né modlitby (s ndznaky rtazence) cirkve.
To je myslim velkou inspiraci v dne$ni
dobg¢, kdy se (nejen) v hudebnim uméni
redukuje cil a dobro Zzivota na dobry
pocit ve spol¢u a na jakékoliv vybocent,
at uz ve vztahu k vé¢nosti nebo k Zivo-
tu na zemi, se pohlizi jako na tmarstvi,
fundamentalismus, triumfalismus, kon-



ROCNIK 5 CiSLO 3/2011

UvaHY 19

zervativismus, tradicionalismus, inte-
grismus...
Doba, kdy Martinti tuto operu

psal, byla a je spojovana s epochou jeho
inspirace nasi lidovou kulturou (vzdyt
nedlouho pted tim sloZil u nds mnohem
znaméjii balet Spalicek a brzy na to dost
znamou kantatu Kytice). Ano, Martint
se ¢astecné nasi lidovou kulturou inspi-
roval i v Hrach o Marii; na priklad ¢ast
Narozeni Pané je slozena na slova lidové
poezie a ani hudba pfislu§né vlivy neza-
pre (i kdyz bychom sem méli zahrnout
i ,lidovou“ hudbu od skladateld, jako
byl Adam Michna z Otradovic) a lidové
prvky se okazale projevuji i v zavérec-
né casti. Odtud plyne povéra, ze cesko-
moravska lidovd hudba je pro Martint
(a prenesené by méla byt i pro poslucha-
¢e jeho dila) zakladnim a podstatnym
podnétem a kfestanstvi u ného stoji
az nékde v pozadi, a to jako nedulezity
nosic¢ podstaty, kterou je pravé ten lido-
vy, malebny, roztomily a nékdy i zajima-
vy folkloristicky povrch vytvoreny kdysi
od atheisticky nevzdélanych prislusniki
pracujici tfidy a zévisly na kfestanstvi
stejné jako na velikono¢nich zaji¢cich
a vano¢nim vésténi, pripadné Zebrani
(prominte: koledovani).

Tato povéra byla planovité Sifena
v epoSe povinné marxistické ideologie
v dobé¢, kdy uz se vyznam Bohuslava
Martinti nedal ututlat, a neni divu, ze
ji $ifi i ti, kdo se po roce 1989 této ide-
ologii alespon zcasti tolerantné otevieli.
I kdyz abstrahujeme od ryze kfestan-
ského obsahu, ktery jsme se snazili vyse
popsat, pak i tak zlstdvaji argumenty
mluvici proti uvedené povére: prvni
dvé ¢asti pochdzeji ze zépadni Evropy
(text Panen moudrych a posetilych
vznikl v 11. stoleti ve Francii a Mariken
z Nimege je vldmsky ,mirdkl“ z doby
kolem r. 1500) a d¢j ¢asti posledni, i kdyz
ona bezprostfedné vychazi ze Zeyerova
podani, vznikl ve Francii nejpozdéji ve
14. stoleti. Pl hodiny ptred oficielnim
zatdtkem opery bylo mozno si ve foyeru
Nérodniho divadla vyslechnout vyklad,
kde mj. zaznéla informace, ze v nékte-
rych kritikdch bylo inscenaci vytykdno
to, Ze je malo ovlivnéna pravé lidovosti.
Domnivam se, Ze tyto vytky jsou typic-
kym reliktem vySe zminéné komu-
nistické ideologie, ktera se snazila vse
krestanské eliminovat, a kdyz to nebylo
mozné, pak pravé krestanstvi promitala
jako povrchni folkldr.

V uvedeném vykladu také zaznélo,
7e Martind nechdpal svou operu jako
dilo, které by mélo - feknu to po nasem
- misijni charakter. Myslim, Ze pocho-
pime-li ponékud pozménény smysl slov
pouzitych v této charakteristice, 1ze se
s ni zcela ztotoznit, Martin byl mno-
hem vySe, nez aby délal néjakou cirkev-

ni agitku, kterou by svym véticim viele
mohl doporucit néjaky pan farar, dékan
¢i biskup (nebo - jinymi slovy - nez aby
se angazoval ve spolecenstvi véricich,
resp. aby parazitoval na tom, co v cirk-
vi pravé leti). Zde ovSem musime i apli-
kovat tu prastarou zku$enost Anima
humana naturaliter christiana (lidska
dude je ptirozené krestanskd), anebo
také vyzvu, Ze casto lze vést jiné ke
Kristu ani ne tak slovy jako prikladem
vlastniho Zivota: Martint byl opravdovy
umélec, hudba byla v centru jeho Zivota,
a tak Hry o Marii se mohou pro nékoho
stat cestou k Bohu, i kdyZ takto Martint
nemusel viibec tuto operu chapat.

Opera skyta ovSem i ,ryze hudeb-
ni“ potéSeni; nezapre vztahy k jinym
skladbam, které Martint vytvoril
v dobé, kdy ji sklddal, tedy ve tficatych
letech. Ja sam jsem se v dobé¢, kdy mi
jesté slouzily ruce, vzdy s chuti zapojil
do hrani houslové sonatiny vytisténé
v roce 1937 a do druhé serenddy z roku
1932, a tak se mi pfi poslechu nékterych
kantilén a nékterych akordickych pasdzi
zdalo, Ze ¢asti z uvedenych dvou skla-
deb znovu sly$im. Tak zvany Juliettin
spoj, ktery se stal v pozdéjsi dobé takika
charakteristickym pro dilo Bohuslava
Martintt (pro nezasvécené: predstav-
te si napf. dominantni septakord na G
s tébnem e na misté d v nejvyssi poloze,
ktery je ale rozveden nikoliv do kvinta-
kordu C dur, nybrz D dur), se zde jesté
nevyskytuje, ale lze slySet fadu jinych
objevnych harmonii, pfi ¢emz zvlastni
misto zaujimaji ty, jez samy o sobé pred-
stavuji sice neuméla zakovska cviceni
(napf. mollovy kvintakord rozvedeny
do stejnojmenného durového nebo dva
razné kvintsextakordy vedle sebe), avsak
v kontextu hudby Bohuslava Martint
se objevi jejich skrytd krdsa a utajeny
hudebni obsah.

Je tfeba vyzvednout velmi dobrou
praci jak solistt tak orchestru, tane¢ni-
ki a rozsdahlého péveckého sboru (ktery
zpival nejen na jevisti, ale i se stran hle-
disté z 16z1 1. a 2. patra). Velmi napadita
je i scéna, ucinné vyuZzivajici mimo jiné
svétlené efekty (promitani). Navzdory
své velikosti zpival sbor (stejné jako
solisté) srozumitelné, presto vsak byl
zpivany text (Cesky a v anglickém pre-
kladu) promitdn na panel nad jevistém.
Ano, modernost hudby, zejména v akor-
dech (budme shovivavi a chdpejme to
tak, i kdyz jde o skladbu starou vic jak
70 let) muze nékoho iritovat a podobné
i nékteré slovni obraty - kdybych nevé-
dél, Ze Nezval popsal vlastni tvorbu
vyrokem ,Liné sleduji, jak se mi verse
samy linou z ust“, pak bych se divil,
Zze v prvni ¢asti se mu vylinul i ver$
o Kristu: ,pokitén vodou z Jordanu, pfi-
$el, aby se splnila slova Kordanu® Nezval
je holt Nezval.

Kromé Nezvala (jako prekladatele
francouzského textu prvni ¢asti) a lido-
vych anonymu v ¢ésti tieti se jako autor
libreta uplatnil Vilém Zavada pro cast
druhou, zatim co slova k posledni ¢asti
si napsal sim Martint. K opefe byla
vydana brozurka o vice nez osmdesd-
ti strankdch, v niz se lze doc¢ist mnoho
nejen o téch, kdo na inscenaci participo-
vali a participuji, ale i o autorovi, o pro-
cesu vznikani opery samotné a o dnes-
nich nézorech na stfedovék. Je to velmi
pouc¢né ¢teni. Hry o Marii by mél poznat
kazdy, kdo se zajima o duchovni hudbu.
Zatim je ovsem potiz v tom, Ze nejsou
davany prili§ casto a Ze vstupné neni
zrovna lidové (misto na prvnim balkénu
stoji osm set korun).

Existuji opery (napf. Wagnerovy),
u nichz se hledaji kfestanské jino-
taje. V minulosti byly jisté skladany
opery majici sice kiestansky obsah,
avak ne prili§ krestanskou kvalitu,
takZze nam dnes jiz mnoho nefikaji. Je
jen velmi malo oper, které jsou vyso-
ce kvalitni a pfi tom nesou krestan-
ské poselstvi. Vzpomindm si jen na Sv.
Frantiska z Assisi od Oliviera Messiaena
a na Hovory karmelitek, které napsal
Francis Poulenc, a mohl bych pridat
Honeggerovu Janu z Arku na hrani-
ci, coz je sice dilo autorem charakte-
rizované jako scénické oratorium, ale
hudby véetné zpévu je tam stejné jako
v opete. Je zajimavé, Ze od nas, tedy od
naroda prohlasovaného za nejatheis-
ti¢téjsi z Evropy, vysel v uvedené opere
Bohuslava Martint dar svétu, ktery patti
do této nepocetné skupiny vzacnych dél
a ktery je s nimi zcela srovnatelny jak co
do hudebnich kvalit, tak co do kfestan-
ského poselstvi. A tak jednoho napadd
myslenka, kterd u mnohych asi vzbudi
boufi odporu: i kdyz uzndme velikost,
vyznam a kvalitu nasich slavnych oper-
nich dél, jako je Libuge, Rusalka ¢i Liska
Bystrouska, neméli bychom se jako nasi
nejlepsi operou honosit pravé Hrami
o Marii? Kdo je neslysel, tézko bude
souhlasit, kdo ztstal se svym hudebnim
vkusem v 19. stoleti, také nebude nad-
$en, avSak doba jde ddl. Pfemyslejme,
Bohuslav Martinti se stava stale srozu-
mitelnéjsim béznému posluchaci vazné
hudby, Bohuslava Martint ndm vlastné
objevila cizina - objevi i vyjimecnost
a vrcholnou svétovost Her o Marii dfive
nez my?

EvZen Kindler

psalterium



20 BYLO A BUDE

ROCNIK 5 CisLO 3/2011

Dvé dilny s Michale

Kdo kdy zazil néjakou hudebni dilnu
s Michaelem Pospisilem, vi, Ze to je pro
ucastniky nejen zazitek prozitkovy, ale
prinasi do jejich hudebniho zivota mnohé
informace a inspiraci k vlastni tvorbé.
Cas od ¢asu se Spole¢nosti pro duchovni
hudbu podati néjakou takovou jedno-
denni ,,dilni¢ku“ podnitit nebo podpofit.
Jde tedy vzdy o to nalézt néjaké ,,domaci
nad$ence a organizatory, ktefi zajisti pro-
pagaci a Michalovi predhodi lidi vybrané
a naladéné, aby to nebylo hazeni perel -
ech, spis tedy hrachu na zed.

Za posledni mésic se takové dilnicky
podarily dvé - ve Starych Bohnicich (ta
byla jiz druhad, viz Psalterium 5/2008 str.
14) a ve Studenci u Staré Paky.

Do Bohnic jsem se letos nedostal,
proto informuji prostfednictvim dvou
dopist - od organizatort a od Michala
samotného. Do Studence jsem se jel
podivat a pookfat sam. Se$lo se tam na
tficet vétsinou mladych zpévika a jak
se béhem dne ukazalo i instrumentalis-
ta, které Michal pribézné zapojoval do
repertodru, ktery ukazoval, jakych pro
né dosud nepredstavitelnych vykoni
jsou vlastnimi silami vlastné schopni.

Ve Studenci se vede kruty boj o cha-
rakter tamni liturgické hudby mezi
yvarhaniky“ a ,kytaristy“. Kruty boj
mize byt dobry, nebot svéd¢i o tom,
ze lidem neni jedno, co zpivaji. Pokud
ovéem nepreroste do osobni nevrazi-
vosti a napadani a ucastnici si udrzi
své ,mindy“ dostatecné ,open“. Na
klasickém ,,pospisilovském® repertod-
ru (Holan, Michna, Mazéak ...) Michal

psalterium

ukazal, Zze viibec nejde o problém var-
hany vs. kytary, ale o hudbu, ktera cosi
znamend, cosi vyjadfuje, symbolizu-
je a sdéluje a ze ,i takovd“ soucasného
mladého ¢lovéka oslovuje a dévd mu
nakonec i moznost vyjadrit sebe, na roz-
dil od hudby, ktera se provozuje za uce-
lem sebevyjadfeni mladych soucasnych
i byvalych.

Jak s timto poselstvim ,mistiidci®
nalozi, to uz je jen na nich, ale vzhle-
dem k tomu, ze pan faraf sedél na dilné
a zpival tenor a néktefi z acastnikd jsou
ptihlaseni na Convivium, bych to vidél
velmi nadéjné.

JiKu

VAZENY PANE KUBE,

rdda bych Vasim prostfednictvim moc

podékovala Spole¢nosti pro duchov-
ni hudbu za podporu hudebni dilny 22.
kvétna 2011 ve Starych Bohnicich.

Hudebni dilna se uskute¢nila
v ramci 4. Starobohnického posvice-
ni. V sobotu byl ,svétsky“ program na
namésti — divadlo, koncerty, vytvarna
dilna, soutéz a hra pro déti atd.

V nedéli byl pak program s duchov-
néjsim zaméfenim - mse svatd, ona
podpofend hudebni dilna s Michaelem
Pospidilem, majova poboznost a vystup-
ni koncert hudebni dilny.

Fotogalerie z nedéle je na adrese http://
renatamolova.rajce.net/Starobohnicke_
posviceni_2011_nedele

Cela akce se setkala s velmi priz-
nivym ohlasem u ucastnikd hudebni
dilny, farnika béhem maéjové poboznosti
a i navstévnika koncertu. Bylo to prosté
zakonceni, které si Starobohnické posvi-
ceni zaslouzilo.

Jeste jednou tedy dékuji za finan¢ni
podporu, diky které se hudebni dilna
mohla uskute¢nit a preji hezky den!

S pozdravem

Renata Molovd

AHOJ, JIRI,

poslusné hlasim, Ze to bylo fajn. Lidé
se sedli, secvicili, pozpivali na "Mdjovce"
v zahradé, ba nadchli pry jinak rezervo-
vaného pana farare k oslavné reci proti
misomusiim a kraceni krasy bohosluzeb
s péknou muzikou, déti i dédi pookrili,
babicky poslouchaly i mriioukaly, nako-
nec i ,koncert® v kostelicku byl vic zpi-
vanim v krouzku nez koncertem, mdm
radost!
Diky, méj se hezky!
Michael
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Po prednasce o krase a estetice
ve vychodnim krestanstvi

Témito slovy - krédsa a estetika ve
vychodnim kfestanstvi - byli zvéni
zdjemci do Rumunského kulturniho
institutu v Praze na predndsku, kterou
tam letos 24. kvétna proslovil pracovnik
Ustavu vychodniho ktestanstvi Husitské
teologické fakulty KU doc. ThLic. Pavel
Milko, Ph.D. Presny ndzev prednasky
znél Patristickd estetika spdsy a kromé
informace o spolupofadatelstvi spoleé-
nosti Damaskinos (viz napt. Psalterium,
¢islo 3/2010, str. 15) byl na pozvance
i tento stru¢ny abstrakt:

Krasa je jedna z dulezitych kategorii
charakteristickych pro vychodni kies-
tanstvi. Je to zjevné, podivime-li se na
bohosluzbu, chram, jeho vyzdobu a zpév.
Roli krasy proto reflektuje také teologie.
V predndsce se sezndmime s néktery-
mi aspekty této reflexe u dvou autorii
vrcholné fecké patristiky, u Athanasia
Alexandrijského a Basila Velikého.

Prednaska byla nabita informacemi,
na jejichz presny a srozumitelny popis
a vycet zde neni dostatek mista, a tak
uvedu jen ponékud subjektivni vybér
téch informaci a ndslednych dojmd,
o nichz se domnivam, Ze by mohly byt
nejvic podnétné pro Ctenare Psalteria
a klicové pro chdpani krasy a orienta-
ci v problematice duchovni a specielné
liturgické hudby.

Prednasejici v Gvodu upozornil na
zvla$tnost v Septuaginté, tj. v feckém
prekladu Starého zdkona, ktery ve tfech
stoletich pred Kristovym narozenim
vytvarelo sedmdesat vrcholnych znalct
Starého zékona a fectiny nejprve pro ty
Zidy (hlavné odjinud nez z Palestiny),
pro néz hebrejstina uz nebyla srozumi-
telnd, pak ptijaty i kfestany, a to - zcela
ptirozené - nejprve fecky mluvicimi
(Fe¢ti pravoslavni jej pouzivaji i dnes)
a pak jesté v dalsich prekladech z fectiny
daldimi kiestanskymi komunitami exis-
tujicimi v prvnich stoletich po Kristu,
a to nejen orientdlnimi, ale i zdpadnimi.
Ta zvlastnost se tykd slov, kterd se opa-
kuji v zévérech popisti jednotlivych dna
stvoreni a kterd asi kazdému, kdo cetl
prvni kapitolu Geneze, ztstala v paméti:
»a vidél Biih, Ze je to dobré®. To posledni
slovo (v latinském vzoru bonum) vysti-
huje i ptivodni hebrejsky vyznam, avsak
v Septuaginté bylo prelozeno slovem
kalon, coz ovSem v historické fectiné
znamend krdsné. Kazdy prirodovédec
jisté pociti hloubku takové charakte-
ristiky vysledka kazdého dne stvoreni,
a lze predpokladat, ze podobné poci-
ty vzniknout tieba i u skautt a ovSem

u mnoha milovnikd nejen ptirody ale
i tfeba malifstvi — co Buh stvofil, je
nejen dobré ale opravdu i krasné a hri-
chem proti stvofeni neni jen odbouravat
to dobré, ale i to krdsné. A Ze do stvofe-
ni patii i stavebni materidl hudby (tény
a obecné zvuky), je evidentni.

Prednaska je kvalitni, jestlize pfi-
méje posluchace, aby myslenky, které
se na ni dozvédél, se ho dotkly a vedly
ho k dal$imu premysleni. Ze to plati
pro vyse uvedenou prednasku, to snad
vyplyvéa uz z poslednich vét zde uvede-
nych, avsak to nebylo vSe. Prednasejici
pokracoval tak, ze rozvijel sémantiku
slova krasny historicky i filosoficky. Psat
o tom by prekrocilo jak moznosti toho-
to sdéleni, tak oblast duchovni hudby.
A tak hned prejdéme k dal$imu celku
pfednasky, zaméfenou na krdsu u sv.
Athanasia Alexandrijského, konkrétné
na jednu z myslenek, které se vnucuji.

Sv. Athanasios' rozebira spor, ktery
se prirozené lidské logice zda byt nere-
$itelny: Bah stvoril ¢lovéka se svobod-
nou vuli, ten ho zklamal zneuzitim té
své vile a - vidéno ,laicky“ - Bth se
mél dostat do slepé uli¢ky: dle své spra-
vedlnosti by byl mél lidstvo zlikvidovat,
avSak to odporuje jeho vSevédoucnosti
a moudrosti, nebot pak by si ptiznal, Ze
se rozhodnutim stvorit ¢lovéka zmy-
lil. Na druhé strané, nechat padlého
¢lovéka jen tak na zemi byt, to je zase
ve sporu s bozi spravedlnosti. Co tedy
s tim? Pro vériciho kfestana je jasnd
odpovéd v pozndni skrze bozi zjeveni,
konkrétné Kristova vykupitelského dila
- vtéleni, utrpeni, zmrtvychvstani. Svaty
Athanasios proces tohoto feSeni véetné
vSech pfi tom vznikajicich ,ale“ a ,pro¢
zrovna tak?“ rozebral dikladné na tiech

1 Chranim se dasledné pouzivat u nas zdo-
macnély ekvivalent Atands, ktery snad mohl
byt piijatelny za baroka nebo stfedovéku,
ale ktery povazuji specielné pro dne$ni dobu
za vulgarni a primitivni. Jednak pfipomina
svym zvukem jméno Satanas (od vyrazi jako
primas ¢i kontra$ abstrahujmez) a jednak jde
o lingvisticky nelogicky tvar: biblicka jména
koncici v ¢e$tiné na -ds (Lukds, Nehemijas,
Kaifas, Jidas, Jeremia$, Barnaba$§ atd., ba
dokonce i ten satands) maji ¢asto hebrejsky
pavod a zce$tuji feckd maskulina (mezi néz
patii i fecké ekvivalenty ptivodnich hebrej-
skych) majici a-kmen a sklonovana podob-
druhy pad: u Pythagory!), zatim co u masku-
lin koncicich v fectiné na -os a ve zlatinizova-
né formé na -us nic takového s vyjimkou jedi-
ného Atandse neexistuje (kdo kdy ¢cetl napt.
dvojici muc¢ednikt sv. Gervase a Protase jako
Gervas-Protds?).

strankach.

Ctendf si mozna uvédomi, ze zminé-
né bozi fesenti je i jisty obraz nejvyssiho
uméni, jak dale uvedu. Mimochodem,
prednadejici citoval uz pred tim sv.
Basila, ktery psal o krase a pfi tom

demonstroval (konkrétné na jinak
neforemném ale zaficim kusu zlata, na
svétlu jako takovém ¢i jesté konkrétnéji
na hvézdé na obloze, kterd se jevi jako
svitici bod, o némz si i dnes ze $koly
pamatujeme, Ze nemda vnitini struktu-
ru), ze krasa nemusi byt jen to, jak byla
v antice béiné chépdna, totiz soulad
proporci. A pfi vykladu argumenta-
ce sv. Athanasia jsem si vzpomnél, jak
jsem slySel pfed mnoha léty, ze nejvyssi
stav krasy v uméni je preklenuti zdan-
livé nefesitelnych rozpora. Ucebnicové
ptiklady jsou brany z architektury: Ize
vymyslet nddherné arkady lemujici rov-
nou zed, ale kdyz se takto vybavené dvé
k sobé navzajem kolmé zdi setkaji v rohu
nadvori, néco v tom styku mtize tak moc
nesedét, ze jeden by radéji celou ptvod-
ni vyzdobu zavrhl - a prece dobry umeé-
lec problém v rohu vyftesi, vyresi jej este-
ticky, a to s pouzitém napadu, ktery se
vymyka z myslenkové oblasti ostatnich,
tedy téch, kdo nejsou tak dobrymi umél-
ci. A néco podobného vznika napt. i na
vnéjsich setkdnich navzdjem kolmych
estetickych variet, jako jsou fady sloupt
jonského radu (kam orientovat volutu
nérozniho sloupu?), ale i ,miniproblé-
my“ s perspektivou. A v hudbé, kdyz
vybodim nejen z ucebnicovych priklada
ale i z mého oblibeného gregoridnského

psalterium
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chordlu® a prejdu na priklady, které se
s liturgii dost mijeji, totiz na komorni
a klavirni skladby W. A. Mozarta nebo
francouzskych clavecinistd, musim se
pfiznat k nasledujicimu piekvapent,
s nimiz se pfi jejich poslechu setkavam:
témto autortim evidentné nestacil rimec
jim soudobé hudby, vybocovali z ného
a vyboceni ovSem znamena poruseni
fadu, a tedy méné krasy; kdyz hudbu
prislusnych epoch jeden dost zna, uz
ocekava, co uslysi v nejbliz§im okamzi-
ku, u zminénych autort se jeho ocekd-
vani nesplni, ale — svéte div se - to, co
do usi ptijde, neni zklamani nybrz poté-
$eni: to, co slySime, se ukazuje krasnéjsi,
nez to ptivodné ocekavané. Jo, tak to je
umeéni.

Reseni ,problému padlého ¢lovéka“
neni jediné bozi feSeni, kde prekdzka
zdanlivé logické nemoznosti je odstrané-
na - feknéme to metaforicky - dodanim
dalsi dimense problému, na kterou ¢lo-
vék sam tézko prijde. Na priklad néktefi
myslici nekfestansti pratelé, ktefi oviem
uznavali, ze ,néco vyssiho asi nad ndmi
je“ a prichazeli postupné k osobnimu
Bohu, jak o ném u¢i kiestanska nauka,
se topili v paradoxu, dle néhoZ ten osob-
ni Btth nemuze byt absolutni dobrota,
protoze nez stvoril andély a ovéem i svét,
byl se svou dobrotou absolutné bezmoc-
ny, jelikoz nemél, na co by ji aplikoval;
a jako odpovéd mi stacilo poukdzat
na vice osob pozndvanych krestany na
Bohu, coz sice bylo vesmés prijato nedi-
vétivym kroucenim hlavy (a snad i lec-
ktery teolog by to bral jako myslenkovy
zkrat), ale v kazdém pripadé to byl pro
mé pratele podnét, aby vysli z dosavad-
niho omezeného zajetého systému mys-
leni predpoklddajiciho ekvivalenci ,vic
osob implikuje vic podstat, pfijali ,,Bozi
feSeni a priblizili se i ve svém mysleni
vic faktu, ze jakozto lidé jsou stvoreni
k ,obrazu a podobé bozi“. A staré kres-
tanské uméni nabizi i podobnd ,,mensi®
vyjeti do novych dimenzi. Jako priklad
lze uvést gregoridnsky introit pro prvni
vano¢ni méi, kde je Buh Otec ,,zhudeb-
nén“ jako by ve chvili, kdy od vé¢nosti
plodi slavnostné, jasné a ,bez diskuse®
svého Syna, byl dojat pohledem na to,
jak se ten Syn praveé jako ¢lovék narodil,
dojat uplné lidskym zpasobem, jako by
se zcela lidsky nakldanél nad Kristovym
télem v jeslickach.® A jiny, subtilni pfi-
klad, pokud jej bereme alespon trochu
do hloubky, se tykd vysledki velmi hlu-
boké filosofické starovéké analyzy pro-
blémi a potizi s pochopenim Kristova
soucasného plného lidstvi a plného boz-

2 o nékterych problémech a jejich feSeni, napt.
protikladu snahy o upfimnost v projevu
kazdého zpivajiciho na jedné strané a snahy
o jednotu v hudebnim projevu, jsem uz psal
napt. ve ¢tvrté casti prilohy Systémovy pristup
ke gregoridnského chordlu k ¢islu 4/2007

3 Vice viz str. IIL. pfilohy Systémovy ptistup ke
gregoridnskému chordlu k &islu V- Casopisu
Psalterium z roku 2007.

psalterium

stvi v jedné osobé a s tim souvisejiciho
matefstvi Panny Marie, kterd byla na
efeském cirkevnim koncilu prohldsena
za Bohorodicku, nebot v jedné Kristove
osobé porodila skute¢ného Bohoc¢lovéka:
jakkoliv se zda, ze jde o odtazitou védec-
kou zalezitost, pro nékteré navic patfici
zcela minulosti, byzantsky hirmos Chere
ajia Theotoke' ji opévuje zpusobem,
jehoz upfimnost a nad$eni mize pocho-
pit kazdy, kdo Zije v dne$ni dobé a je
otevfen hudbé - zjednodusené feceno,
ten hirmos ma pro nas stejné¢ nadsenou,
uptimnou a pochopitelnou melodii jako
tieba kanciondlovska K nebesim dnes
zalet pisni.

Ano, pokud neni karovec masina,
meélo by jeho cilem byt upfimné opévo-
vani toho, kde se nim Buh (eventuelné
»ve svych svatych“) projevuje jako ten
nedostizny Tvirce a udrzovatel vseho,
jako Stvoritel nejen vseho, ale zejmé-
na krésy - ptirodni, moralni, umélecké
i metafyzické. A liturgie k tomu dava
dost konkrétnich podnétt. Lze piedpo-
kladat, ze radovy ktirovec rekne, ze neni
zadny Mozart, Couperin, Rameau, da
Vinci, Michelangelo a podobné; 1ze mu
sice kontrovat odpovédi, Ze by presto
mél mit tento cil vzdy na mysli a sna-
7it se k nému alespon pfibliZit, nebot
i ve své klirovecké existenci ztstava, ze
nejen jeho, ale i ty, kdo jeho zvuky vni-
maji, stvoril Bih ke svému obrazu a své
podobé, a ze stoji za to, aby kontemplo-
val tu myslenku estetického feseni zdan-
livé netesitelnych protikladtl i v malém.
Vidyt i zasazeni kvétiny do vazy na
oltati muze byt nekonvencni, tvir-
¢, originalni a pfi tom estetické, a tak
pro¢ ne podobné i ton, interval, akord,
dynamika, repetice, vyjadfeni slova...
Eventuelni predstavy, Ze hlavni cil litur-
gické hudby je vyplnit ¢as, pripadné pri-
mét vérici, aby ukdzali, Ze jsou vzhiru,
nebo ,udélat fajn ve spol¢u®, ty hodme
za hlavu - svaty Basil i svaty Athanasios
nas pozvedaji mnohem a mnohem vys.

Je nutno ocenit Rumunsky kultur-
ni institut za to, ze propaguje spole¢né
kiestanské kofeny nasi civilizace a ze
nasim obcanim nabizi z tohoto oboru
informace, které by jinak ziskavali
s obtizemi.

EvZen Kindler

4 Opét referujeme na prilohu Systémovy pri-
stup ke gregoridnskému chordlu, a to tu deva-
tou, k ¢islu V' z roku 2008, kde je tento hir-
mos uveden v notéach).

SKLADATELSKA SOUTEZ

Prvni cerven 2011 byl datem uza-
vérky skladatelské soutéZe na
vytvofeni nového me$niho ordina-
ria fimskokatolického ritu. Zameé-
rem vypisovatele, jimz je Spole¢nost
pro duchovni hudbu, bylo podnitit
novou, tedy aktudlni tvorbu v tomto
snad nejtradi¢néj$im skladatelském
oboru. Vedlo nds presvédceni, Ze
kazda, tedy i naSe soucasna gene-
race hudebnikt by méla mit moz-
nost vyjadrit se a tvar¢im d¢inem
v tomto zanru a obohatit tak reper-
toar hudebni stranky tradi¢n{ litur-
gie o nova pojeti.

Ukol je to nesmirné obtizny, a to
zejména z toho davodu, ze mezi
hlavnimi pozadavky na tspésna
feSeni stoji vedle sebe zpravidla jen
tézko slucitelné pozadavky, jako je
profesionalni vyspélost, tviréi osobi-
tost, soucasné véak i jednoduchost,
vystiznost, univerzalnost, dobra
zapamatovatelnost a snadnost reali-
zace i pro kazdodenni, tedy béznou
liturgickou praxi.

Soutéz byla vyhldSena na zacatku
roku, svymi kompozicemi ji obesla-
lo 28 soutézicich. Jejich skladby byly
v sekretaridtu SDH zaevidovany,
obalky se jmény autort a s jejich
adresami byly fadné ulozeny na bez-
pe¢ném misté do doby, nez se poro-
ta usnese na poradi vitéza. Soutéz je
totiZ anonymni.

K posouzeni dostanou porotci
zaslané opusy v nejblizsich dnech,
na svoji zodpovédnou praci budou
mit témér celé léto. S vysledky
soutéZe budou autofi i vefejnost
seznameni po prazdnindch. Vitéz-
na prace pak zazni v rdmci dozni-
vani leto$nich  Svatovaclavskych
slavnosti o tfech fijnovych nedé-
lich. Premiéry se uskuteéni pfi
liturgickych obradech, tedy v tako-
vych podminkdch na néz byla sou-
téz zacilena. O vsech kvalitnich
a pozoruhodnych dilech, kterd
ze soutéze vyjdou, pojedname na
strankach Psalteria.

Vojtéch Mojzis
tajemnik soutéZe
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Tricet let plzenského symposia o 19. stoleti

Devatendcté stoleti md leckdo spojeno
s koncem velkych slohovych a stylotvor-
nych obdobi, s dobou upadku duchov-
niho uméni, ale také s pokusy o jeho
obnovu. V oblasti hudby jde predevsim
o snahy cecilidgnskych jednot, ale nemii-
Zeme takto zjednodusovat. Toto stole-
ti je zdroven stoletim velké emancipace
umeélecké tvorby. Jak cteme v eseji H.-G.
Gadamera Aktualita krdsného (Tridda
2003): ,,Umélec 19. stoleti neni soucdsti
obce, nybrz sam si jakousi obec vytvari,
s veskerou pluralitou pfiméfenou situa-
ci a s veSkerym prehnanym oclekdvinim,
které je s tim nutné spojeno, nese-li s sebou
priznand pluralita ndrok, Ze jediné vlastni
tvorba md spravnou formu a nese pravé
poselstvi. Takové je vskutku mesianistic-
ké sebevédomi umélce 19. stoleti; citi se ve
svém ndroku na clovéka jako svého druhu
novy spasitel (Immermann): prindsi nové
poselstvi smiteni...“. 19. stoleti se v celé $iti
moznych témat vénuji jiz tficet let sympo-
sia, konand pravidelné v Plzni. Pfindsime
vzpominkovy text jedné z klicovych osob-
nosti symposif, historicky uméni Tatiny
Petrasové a text filosofa Jana Sokola, pub-
likovany ve sborniku Sacrum et profanum,
vydaném k symposiu v r. 1998. (js)

Mezioborové plzeniské konference
porada kazdoro¢né od roku 1981 az do
soucasnosti tym odbornikid z Ustavu
déjin uméni Akademie véd CR, Ustavu
pro Ceskou literaturu Akademie véd CR
a z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze za spolupréce Studijni a védec-
ké knihovny Plzeniského kraje a Archivu
meésta Plzné. Ttidenni program zaméreny
na spole¢na témata historie, déjin uméni
a literatury, muzikologie, filozofie, soci-
ologie, kulturnich déjin aj. je sestavovan
predev$im na zékladé ptispévka oslove-
nych domadcich a zahrani¢nich autort.
Cilem konferenci je vytvofit zdklad pro
odbornou mezioborovou diskusi k pro-
blematice 19. stoleti. Vysledky jsou kaz-
doroc¢né publikovany ve sborniku.

Plzenské konference k problematice
19. stoleti vznikly jako soucast nového
festivalu, ktery v roce 1981 zalozili pred-
stavitelé plzenskych kulturnich instituci
(opera Divadla J. K. Tyla, Ceskoslovensky
rozhlas v Plzni, Zipadoceska galerie,
hudebni konzervator a Krajskd pobo¢-
ka Svazu ceskych skladateld a kon-
certnich umélct) a badatelé Ustavu
teorie a dé&jin uméni Ceskoslovenské
akademie véd v Praze, pod zéstitou teh-
dejsiho Meéstského ndrodniho vyboru
v Plzni. Rozhodujici plzenskou autoritou
byl skladatel a pedagog Antonin Spelda,
podle jehoz slov se idea festivalu zrodi-
la na podzim roku 1979, kdy na zaseda-
ni dramaturgické rady Parku kultury
a oddechu pro symfonické koncerty
prednesl dirigent opery Divadla J. K. Tyla

v Plzni, Ivan Pafik, ndvrh porddat od
roku 1981 Smetantv festival. Ve spolu-
praci muzikologti Marty Ottlové, Milana
Pospi$ila a historiki uméni Tomase
Vlcka a Romana Prahla vznikl velkory-
sy projekt, ktery zahrnul do oslav vyroci
narozeni hudebniho skladatele Bedficha
Smetany (2. 3. 1824-12. 5. 1884) vedle
koncertii, divadelnich a opernich predsta-
veni i uménovédnou konferenci a vystavu
pordadanou Nérodni galerii v Praze. Prvni
ro¢nik porddany pod nazvem Historické
védomi v ¢eském uméni 19. stoleti diky
této koncepci predstavil v prostoru
plzenskych Masnych krami poprvé feno-
mén historické malby. Vyznamnou ulohu
divadla v novodobé ceské kulture pripo-
mnély tehdy dva vyjimeéné dramaturgic-
ké pociny: uvedeni opery Karla Sebora
Templati na Moravé a nastudovani tra-
gédie Ferdinanda Bretislava Mikovce
Zdhuba rodu Pfemyslovského. Snaha udr-
zet krok s badanim za Zeleznou oponou
i vétsi svoboda organizatort a ucastniku
v mistech dostate¢né vzdalenych Praze,
prispély k tomu, ze se z pivodné jedno-
razové konference stalo pravidelné kaz-
doro¢ni setkavani. Pocate¢ni ro¢niky se
zamérily predevsim na dobu $edesatych
az osmdesatych let 19. stoleti, souvisejici
se vznikem novodobé Ceské spole¢nosti
a tvorbou Bedricha Smetany. Postupné se
zdjem roz§ifil na devadesata léta 19. sto-
leti a vztah ¢eské moderny k historismu
(Prameny ceské moderni kultury, 1988).
Otazky zemského patriotismu a koexis-
tence Cechft a Némci pred nacionalnim
roz$tépenim v roce 1848 posunovaly
hranici ptivodniho vymezeni konferen-
ce smérem k prvni poloviné 19. stoleti
(bolzanovska témata byla poprvé ve veétsi
mife zastoupena ve sborniktt Proudy
Ceské umélecké tvorby: Sen a idedl, 1987).
Specifickou c¢ast tohoto problému, tedy
vztah Cechtl a rakouské resp. rakousko-
uherské monarchie, fe$ila konference
poradana za silné mezindrodni ucasti ve
spolupréci s Rakouskym kulturnim insti-
tutem v Praze a tehdej§im Rakouskym
ustavem pro stfedni a jihovychod-
ni Evropu, pobotka Brno (Cesky lev
a rakousky orel / Bohmischer Lowe und
osterreichischer Adler im 19. Jahrhundert,
1994).

Politické uvolnéni po roce 1989 viak
vedlo i k tomu, Ze se smysl plzenskych
konferenci jako mista pro svobodné
uvazovani zacal znejasiovat. Tuto situ-
aci odrazi skutecnost, Ze se sbornik ze
stejnojmenné konference Cesky dnesek
a Ceské 19. stoleti. Mdme se stydét za
své 19. stoleti?, potadané Historickym
ustavem Akademie véd CR v roce 1992,
nepodafilo vydat. Praz$ti organizato-
fi vyuzili v letech 1995-1996 podpo-
ry feditele Archivu mésta Plzné, Ivana
Martinovského,  ktery  organizaéné

pripravil konferenci o idyle (koncepc¢-
né navrzenou Vladimirem Macurou)
a vydal v redukované podobé sbornik
této i nasledujici konference (Idyla a idy-
licnost v kultute 19. stoleti, 1995, vyslo
v roce 1999; Uméni a verejnost v 19. sto-
leti, vy$lo v roce 1998). Studijni a védec-
ka knihovna Plzenského kraje zajistova-
la, po odchodu Narodni galerie v Praze
z organiza¢niho tymu, mensimi, peclivé
pripravenymi tematickymi vystavami
doprovodny program konference, ale
puvodni koncepce projektu se zacala
rozpadat. K v§eobecné unavé se nakonec
pridaly i problémy vydavatelt (neptili§
$tastny pokus komer¢né vyuzit téma Sex
a tabu v nakladatelstvi Academia v roce
1999 nepfinesl ani Zddouci udrzeni
ro¢ni periodicity vydavani sborniku).
Od roku 1998 se postupné podafi-
lo vratit plzefiskym konferencim jasny
smysl, kterym je mezioborova diskuse
k problémim ceské historie 19. stoleti
v kontextu evropskych déjin. S podpo-
rou Grantové agentury Ceské republiky,
Grantové agentury Akademie véd Ceské
republiky, grantt Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy, Pedagogické fakul-
ty Univerzity Karlovy, Nada¢niho fondu
Obce spisovatelt, Ministerstva $kol-
stvi a télovychovy, agentury Dominik
centrum s.r.o. a predevdim diky usili
organizatort a zajmu Jifiho Kroupy
z nakladatelstvi KLP - Koniasch Latin
Press zacaly kazdoro¢né vychdzet sbor-
niky z konferenci. V soucasné dobé si
organiza¢ni Stafetu kazdoro¢ni konfe-
rence a sborniku z ni predavaji organi-
zatori Ustavu déjin uméni Akademie
véd Ceské republiky, v. v. i., Ustavu pro
eskou literaturu Akademie véd Ceské
republiky, v. v. i., a Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze.
Zdroj: www. plzensympozium.cz
Tatana Petrasova

V nékolika sbornicich nalézdme témata,
kterd by mohla zajimat i ¢tenare Psalteria:

Sacrum et profanum (1998)
Jan Sokol: Jak se pozna posvatné?
Tomislav Volek: Sakralni a profdnni v hudbé

Biih a bohové: cirkve, ndboZenstvi a spi-
ritualita v Ceském 19. stoleti (2003)
Jarmila Gabrielova: Slovanska liturgie
v ¢eskych zemich po roce 1860

Katefina Stauberova-Skochové: Cecilianismus
aneb Spravna hudba ku chvale Bozi

Vzdélani a osvéta v éeské kulture 19. sto-
leti (2004)

Andreas Hoffmann (Kroper): Jakub Jan
Ryba a jeho $kola o hudebnich zédkladech
z roku 1799 (Praha 1817)

Jitka Bajgarova, Josef Sebesta: Osvéto-
va funkce vojenskych hudeb v 19. stoleti
v ¢eskych zemich

Michaela Freemanova: Varhanickd $kola
v Praze a Brné 1830-1889/90 a 1882-1919

psalterium
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indel ma jisté radost

Rozklad a pad statu jako dusledek pychy,
bezboznosti a zpustlosti - aktualnéjsi
téma aby pohledal. Asi tomu ¢asto neby-
lo jinak, jinak by r. 1745 Georg Friedrich
Hindel s takovou naléhavosti nezkom-
ponoval dramatické oratorium o konci
babylonské fiSe a porazce kréle Baltazara
Per§any. Kvalitu hudby jisté inspirovalo
i neobycejné libreto Charles Jennengse,
napsané podle starozakonni knihy
Daniel.

Partitura se ocitla v rukou nejpovo-
lanéjsich: René Jacobs fidil dvé vynikaji-
ci berlinska télesa - komorni sbor RIAS
a orchestr Akademie fiir alte Musik
a fadu vynikajicich solistil, mj. v Praze
nedavnou vystoupiv§iho kontrateno-
ristu Bejuna Mehtu. Pfedné je nutno
zdiraznit, Ze $lo o divadelni inscenaci
oratoria. To znamend minimalné tolik,
ze sOlisté i sbor se museli své tézké party
naucit nazpamét. Kazdy snad zna, jak
vypadaji zfidkavé sbory v Hiandelovych
operach a jakou roli naproti tomu hraji
v jeho oratoriich. Némecka dtikladnost
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Eaﬂll

r¥x €

i zde prinesla své plody: sbor zpival
zvukové i vyrazové obdivuhodné i pri
tézkych fugdach, jimiz jsou sborové ¢asti
protkdny. Zidnou vytku nemdm ani
k sélistim, zpivali krasné a naprosto
presvédcivé a byli zvukové vyrovnani.
V orchestru bylo obcas slyset néjakou
tu neortodoxni notu, ale §lo o orchestr
barokni, venku bylo 28°C, a tak Zadny
div, Ze ladéni dostdvalo zabrat.

Predstaveni, které jsem mél moz-
nost vidét, se navic odehravalo v kras-
nych prostorach centralniho paldce
jihofrancouzské metropole Toulouse.
Neoklasicistni paldc na hlavnim ndmés-
tiz r. 1750 dnes slouzi jako radnice, snad
jedina radnice, ktera ma v sobé i diva-
dlo - Théatre du Capitole. Krasa diva-
dla ponékud kontrastovala s oble¢enim
nékterych hosti; poprvé jsem v divadle
vidél ¢lovéka jen v modrém natélniku
a dzinach - napadlo mé cosi o znesvéco-
vani (o tom byl i pocatek opery Baltazar)
Hiéndelovy hudby a odkazu architektd,
o vpadu barbarii do kultury minulosti.

Oratorium je protkdno zpévy
o davére v Boha, i kdyz je utlacovan,
a to, co je mu svaté, zesmeéSnovano.
Myslim, ze pii sebelepsim koncertnim
provedeni i s textem v rukou by tato
stranka nemohla vyznit stejné naléha-
vé jako pri divadelnim zpracovani, kde
intenzivni text a hudbu umocnovala
hereckd akce solisttt i sboru. Handel
z tohoto aspektu predstaveni rozhodné
musi mit radost. Pfedstaveni je k dosta-
nina CD ina DVD.

Georg Friedrich Hindel: Baltazar (orato-
rium), 20. 5. 2011, Théatre du Capitole,
Toulouse (FR); komorni sbor RIAS
a orchestr Akademie fiir alte Musik;
Belshazzar - Kenneth Tarver; Nitocris -
Rosemary Joshua ; Cyrus - Bejun Mehta;
Daniel - Kristina Hammarstrém; Gobrias
- Jonathan Lemalu; Arioch - Edmund
Hastings; posel - James Birchall; 7idil René
Jacobs

Pavel Svoboda

- Kromé¥iz
- Olomouc
- Bratislava

12. - 26. 6. 2011

Mezinarodni festival sou¢asného uméni s duchovnim zamérenim

nedéle 12/6

Irena Chiibkova (CZ) — varhanni recitdl

P. Machajdik, A. Parsch, J. Teml, M. Drude
20.00 - D6m sv. Véclava v Olomouci

sobota 18/6

Karel Martinek (CZ) - varhanni recital
L,Biblicka svétla“ — improvizace

20.00 — Chrdm sv. Mofice v Kromé&fiZi

nedéle 19/6

Zahajovaci koncerty festivalu FORFEST
Pavel Blatny (CZ) — autorsky koncert

k 80. narozenindm skladatele

16.00 — Chram sv. Mofice v KroméfiZi

Nicola Baroni (ltélie) — violoncellovy recitél
L»Violoncello v hudbé XXI. stoleti“, projekt

VIA ARTIS

20.00 - Snémovni sl Arcibiskupského zdmku
v Kroméfizi

Michal Rataj (CZ)/, Marek Trizuljak (CZ/SK)

sklen&né sochy-objekty — multimediélni projekt

21.30 - Salla Terrena Arcibiskupského zamku
v Kroméfizi

pondéli 20/6

Elena Letiianova (SK) - klavimf recitél, projekt
VIA ARTIS

M. Bézlik, P. Bachrat4, T. Boro3, P. Graham
18.00 — Snémovni sél Arcibiskupského zamku

atery 21/6

Ensemble Collegium ARION (CZ) -
VIA ARTIS

Kristyna Valouskové (CZ) — sopran
Z. Lukas, F. Fiala, P. Eben, D. Fetherolf

20.00 — Snémovni sél Arcibiskupského zamku

projekt

stieda 22/6

Miroslava Hlavatkova (CZ): Bohuslav Reynek —
komentovand prohlidka vystavy

18.30 — Muzeum Kroméiizska

patek 24/6

FrantSek Emmert (CZ) — autorsky profil
Pét pisni a dvé intermezza na texty Zalma,
Rouska Veronicina, Zalm 113

17.00 — Chram sv. Mofice v KroméfiZi

sobota 25/6

Ivana Loudova (CZ) — autorsky koncert, projekt
VIA ARTIS

Planeta ptakd, PraZské imaginace, Sonata

pro housle a klavir, Smy&covy kvartet &. 2
20.00 — Snémovni sal Arcibiskupského zdmku

nedéle 26/6

Zaveérecny koncert festivalu FORFEST
Walingerovo kvarteto (C2)

P. Zemek, J. Matys, D. Matthews

20.00 - Chram sv. Mofice v KroméFiZi

POSTFEST

Mezinarodni kompozitni kurzy
24. srpna — 31. srpna 2011 - Kromériz
Skladatelsky kurz a hudebni dilna.
Zavéretny koncert ze skladeb frekventantd kurzu
se uskuteéni 12. zafi 2011 v Bratislavé.

Workshopy vedou skladatelé:
Albert Breier (Némecko), Jaroslav St’astny (CZ),
Pavel Zemek (CZ), Ondfej Stochl (C2).
Kurzovné v&etn& ubytovani 2.000 K&/ tyden.

Vé&Zni zajemci necht’ se pfedem hlasi na adrese:
postfest@centrum.cz nebo tel. 775 188 808.

Kontakt: Artistic Initiative - FESTIVAL FORFEST CZECH REPUBLIC, Kojetinsk4 1425, 767 01 KROMERIZ,
tel./fax: +420-573 341 316, e-mail: forfest@seznam.cz — www.forfest.cz




