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S Frantiskem
Radkovskym
o duchovni hudbé

Na tomto misté planujeme prinaset autentické nazory nasich biskupu
na duchovni hudbu. Otec biskup Radkovsky ma k duchovni hudbé urci-
té blizko a navic se s nim znam ze vSech biskupt nejdéle, proto také roz-
hovorem pravé s nim tento serial zahajujeme.

Je o Vas znamo, Ze dobie zpivate. Jaké je
vase hudebni CV? Na jaké nastroje jste
se ucil, zpival jste nékde ve sboru?
Absolvoval jsem LSU, obor klavir.
V knéiském semindfi jsem se jako
samouk u¢il hie na kytaru, pfilezitost-
nym ucitelem byl muj spoluzdk dr. Ka-
rel Cikrle. Ve sboru jsem zpival na
zdkladni $kole a v knéZzském semindfi,
kde jsem zpival téz ve schole gregori-
anského choralu. Scholu vedli profesio-
nalni muzikanti, nasi spoluzdci dr. Ka-
rel Cikrle, Zdenék Mic¢ka, Oldtich
Pokorny a dal$i. Také nas jeden rok
udil Otto Albert Tichy a rovnéz magistr
Josef Olejnik. Zde jsme ziskali i zaklady
intonace a zpévu. Jako kaplana v Ma-
ridnskych Lédznich se mé ujala uditelka
zpévu pani profesorka Stradalova a da-
la mi, myslim, dobré zdklady zpévu.
Moje zpivani prilezitostné opravovala
a vylep$ovala (a to plati dosud) i moje
§vagrova, povolanim ucitelka zpévu.

Jakou hudbu rad poslouchate? Naptiklad
pfi dlouhych cestach v auté?

Pfedev$im symfonickou, hlavné Dvotika
a Beethovena.

Dokumenty magisteria o liturgické
hudbé jsou po II. VC formulovany
velmi obecné. Vytvaii to prostor pro
mistni cirkve pusobici ve velmi riz-
nych kulturnich prostiedich. Ma cir-
kev u nas néjakou vlastni koncepci
»Sitou na miru“? Pokud ne, méla by
vzniknout? A jak?

Myslim, ze nema. Na jednu stranu je

dice. Vidim to jako vyzvu pro odbor-
niky i grémia zabyvajici se liturgickou
hudbou.

Koncilova konstituce Sacrosanctum
concilium i dal$i dokumenty liturgické
obnovy zdiraznuji narodni hudebni
tradici a potiebu zohlednit ji v litur-
gii. Jak vnimate nasi, ¢eskou, hudebni
tradici?

Je to velké bohatstvi, a nejen v minu-
losti, i v soucasnosti. Dulezita je tra-
dice lidového zpévu v liturgii, ktery
ovSem vyzaduje nové a nové skladby
a podnéty, protoze vétSina zpivanych
pisni je uz v priméru sto let starych
a vznikaly v dob¢, kdy se zpivalo pti
liturgii, zatimco dnes je zpév souclds-

dobre, Ze je oteviend k nejriznéjsim
kulturnim a hudebnim proudiam, které
v soucasné dobé globalizace k ndm pfi-
chézeji, na druhé strané by bylo dobie
ji ddvat vlastni, dobte promysleny a na-
lezeny charakter, vychdzejici z nasi tra-

ti liturgie. To klade ndroky piedevsim
na texty, které by nutné mély mit bib-
licky zaklad, aby mohly byt vhodnou
a opravnénou soucasti liturgie.

Pokracovani na str. 2
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Péée o duchovni hudbu v plzenské
diecézi je znamad, setkani chramovych
sbort poradané s podporou biskupstvi
si jiz vydobyla pevné misto v kalenda-
fi. Mate néjakou konkrétni predsta-
vu, k jakému stavu by méla hudba pfi
liturgii v diecézi sméfovat?

Dutilezitd jsou systematickd $koleni var-
hanik, kterd uz u nas maji také svou
tradici. Ti jsou totiz kli¢ovymi ¢ini-
teli v liturgické hudbé v diecézi. Mrzi
mé, ze se nam je$té nepodaftilo zajistit
potfebné pravidelné finanéni zdroje
na jejich odménovani. Tim totiZ chybi
efektivni ocenéni jejich obétavé sluzby
a také potfebny stimul k jejimu zkva-
lithovani.

Casto byva pod svicnem tma. Jak u vas
probihd planovani dramaturgie litur-
gické hudby v katedrale? Jaka hudba
je urcena pro obvyklé a jaka pro slav-
nostnéjsi prileZitosti?

Odpovédny za planovani liturgické
hudby v katedréle je katedralni feditel
karu MgA Miroslav P$enicka, na kte-
rého se mohu spolehnout. Obvykle ji
pldnuje po dohod¢ s katedrdlnim fara-
fem P. Emilem Soukupem. P#i zvlast-
nich sluzbach v katedréle (svéceni, bii-
movani, velikonoéni triduum, vanoéni
ptlno¢ni bohosluzba apod.) ptipravu-
jeme tyto véci vétSinou spole¢né, jesté
za pritomnosti biskupského ceremo-
nidte. Pri bézné liturgii v katedrale se
uziva lidovy zpév, nékteré z bézinych
ordindrii a sborové vlozky, pti velkych
svatcich se obvykle zpivd nékterd ze
sborovych msi (ordindrium), zatimco
propria se zpivaji bud lidovym zpévem,
nebo je zpiva sbor. Nékdy ordindrium
zpiva sbor sttidavé s lidem (napf. jedno
z Bfizovych ordindrii).

V leto$nim roce na pocest vyro-
¢i W. A. Mozarta zaznéla v plzenské
katedrédle jeho Korunovaéni v poda-
ni spojenych chramovych sboru pfi
pontifikdlni nedélni msi sv. Jakou
roli vidite pro takové skladby — velka
figuralni mes$ni ordindria — v liturgic-
ké praxi?

Maji misto o velkych slavnostech (viz
vy$e) nebo pri mimotadnych ptilezi-
tostech. Je totiZ pti nich problém, jak
aktivné zapojit cely Bozi lid, proto by
to neméla byt zdlezitost kazdé nedéle.

I kdyZ podstatna ¢ast chramové hudby
je a v dohledné dobé i bude zajistova-
na nejriaznéj$imi dobrovolniky, bez
profesionalnich varhanikai a regen-
chorit se neobejdeme. Kolik takovych
mist je v plzenské diecézi? Je u vas pro
absolventy $kol profesionalné ptipra-
vujicich studenty pro sluzbu chramo-
vych hudebniki néjaka Sance ziskat
misto?

Pokud vim, mame pouze jediného var-

hanika a feditele kiru na plny dvazek,
a to v katedrale. Ten je navic odpo-
védny metodicky za liturgickou hudbu
v celé diecézi. Domnivim se, Ze by
mimo katedralu nebyla pracovni népln
na plny uvazek. O vikendu varhanici
vétsinou absolvuji ndro¢né Sichty, ale
béhem tydne by nebyli dostate¢né vyu-
ziti. Bylo by tieba jejich ¢innost zkom-
binovat s vyukou v hudebni $kole, s ve-
denim mistniho sboru ¢i orchestru.
Pak by snad bylo mozné také sehnat
pro né dostate¢ny plat. Domnivam se,
ze by je mélo financovat ministerstvo
kultury, ov§em ne z penéz na provoz
cirkve, ale z penéz na kulturu, protoze
tito lidé mohou byt vyznamnym piino-
sem pro rist hudebni kultury na $iroké
zdkladné. Vychovavaji lidovou hudeb-
nost nékde u velké ¢dsti obyvatelstva,
podle poctu navstévnika bohosluzeb.

Na mezinarodnich foérech biskupu
byvate pro své zkuSenosti ¢asto Zadan
o pripravu hudebni slozky liturgie.
Z ¢eho vychazite a jaké s tim mate
zku$enosti?

Neni jednoduché ptipravit spoleény
liturgicky zpév pro stovku biskupt
z celého svéta. Diky chordlu a vét§inou
diky zpévtm z Taizé to jde. Biskupové
v8ichni znaji zpaméti chordlni Missu
de Angelis, pfipadné Missu mundi
a zpivaji ji radi a s citem. Je to asi proto,
7e vétsina biskupt studovala v Rimé
a ze se to v Rimé naudili. Zpévy z Taizé
se hodi jako proprium. Nékdy zpivame
také propria z Graduale simplex. Tam
je ovsem dobfe jim dat do ruky texty
antifon, respektive responzorii. Texty
z Taizé dobfe poslouzi i pfi mezina-
rodnich ekumenickych setkanich. Tam
se ovem (zvlasté pii liturgii luteranské
a anglikdnské) hodi i staré (reformac-
ni) pisné renesan¢ni a barokni, které
jsou spole¢nym evropskym bohatstvim
a zpivaji se v riiznych jazycich, i ¢esky.

Jednim z neuralgickych bodu vztahu
cirkve a hudebni vefejnosti je aplika-
ce instrukce o koncertech v kostelich.
Jaké mate s koncerty zku$enosti Vy?
Mite na ,,schvalovacky“ ¢lovéka, nebo
do nich i sam aktivné zasahujete?

U nés koncerty schvaluje generdlni
vikdf podle posudku MgA Psenicky.
Podle mého nazoru je tfeba rozliSovat
mezi velkym méstem, kde je mnoho
jinych koncertti a kulturnich udélosti,
a mezi malym méstem ¢i vesnici, kde
takovy koncert jednou ¢i nékolikrét
do roka je vzdcna kulturni uddlost.
V prvnim ptipadé radim postupovat
piisnéji, protoze necirkevni skladby
se mohou provadét i jinde, v druhém
pfipadé radim byt benevolentnéjsi. Je
ovem tfeba i tady omezit repertodr na
skladby, které se do kostela hodi. Pro
benevolentnéj$i postup je i ten argu-

ment, ze na koncert do kostela pfijdou
i lidé nevétici, zlakdni zndmymi sklad-
bami, a je to pro né ptilezitost k pree-
vangelizaci, zvla$t kdyZ je tam vhodné
duchovni slovo, které je vidycky dob-
rou evangeliza¢ni prilezitosti. Navic
tam, kde jsou kostely pteddny do vlast-
nictvi obcim z duvodu, Ze obce jsou
schopny zajistit na rozdil od nas jejich
opravy, mohou v nich potrddat koncer-
ty samy obce. Jejich repertoar lze pak
ovlivnit jen neptimo, pokud si to obce
nechaji. (Pfi pfeddvani takovych kos-
telt obcim zdroven uzavirame vécné
bfemeno, Ze v kostelich budeme mit
bohosluzby podle nasich potteb, ze
obce budou kostely vyuzivat v soula-
du s charakterem stavby a Ze pfi snaze
o predani kostela jinému majiteli mame
pravo kostel pfevzit sami — po vyrov-
nani vloZenych investic).

Ma podle Vaseho ndzoru plzenska die-
céze néjaka hudebni ¢i hudebné-pas-
tora¢ni specifika?

Myslim, Ze ne, kromé toho, co bylo
uvedeno vyse (festivaly kostelnich
sbort a kurzy varhaniku).

Pfece v8ak bych mél zminit jedno
hudebni specifikum, které existu-
je v nadi diecézi a tim je Trapisticky
klaster Panny Marie v Novém Dvote
a jeho kazdodenni zpivané oficium
a mse sv. Zpivaji jednak gregoridnsky
choral, jednak zpévné recituji Zalmy
a jiné texty na rtznych soucasnych
recita¢nich vzorcich, jak jsem to sly-
$el i v jejich matefském kldstere ve
Sept-Fons ve Francii. Zpivaji pfevdzneé
¢esky, chordl latinsky. Nékteré népé-
vy jim slozil Milo§ Bok, dalsi autory
neznam. Hudba je to krasnd a nddher-
né zpivana. Doporucuji u nich prozit
nékolik dni a Gcastnit se jejich liturgie.
(Brzy to bude mozné pro cely autobu-
sovy zdjezd, jen co dokon¢i vystavbu
poutnického domu.) Povznese vds to

duchovné i hudebné.
Za odpovédi dékuje Jiri Kub

psalterium”
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Stalo se a stane

Mili ¢tenafi,

nez se zabotime do pfistiho ¢isla Zpravodaje, mnozi z nas budou oslavovat narozeni-
ny - jubilea: (bez tituld a hodnosti) Jindtiska Slavikovd, Jan Hreflo, Toméd$ Charvit,
David Pilat, Karel R. Pokert, Vaclav Ondracek, Jifi Strejc, Tomds$ Thon a Jifi Stodola.
75. narozeniny oslavi také otec kardinal Miloslav V1k

Nekulatiny oslavi nase ¢lenky Hana Bartova, Véra Héjkova, Rizena Hejnd, Milada
Hraskd, Marika Pecend, Zuzana Meierovd, Lucie Novidkova, Marie Novakova, Monika
Sukovskd, Aneta Szukalskd, Marie Uhlifovd a také spolukirovci Vaclav Derner, Radek
Holub, Martin Horyna, Pavel Jirdk, Vit Jirdsek, EvZen Kindler, Vladimir Koronthaly,
Ivo Kraus, Josef KSica, Antonin Lecidn, Jan Lorenc, Jaroslav Martinasek, Rudolf
Myska, Ondfej Scholtz, Toma$ Slavicky, Ladislav Sovi¢ a Petr Vagata (ty jarni mési-
ce jsou néjaké plodné!). Nezapomeneme ani na nekulatiny otce arcibiskupa Karla
Otcendska a otce biskupa Dominika Duky. Z dalsich neclent oslavi narozeniny Jifi
Tichota a Franti$ek X.Thuri.

Z osobnosti ze druhého brehu Zivota si pfipomenme tyto narozeniny, at uz pro Zivot
Casny ¢i véény: 14.4.1759 + G. F. Héndel, 27.4.1992 1 Olivier Messaien (15. vyroci),
30.4.1973 + Vaclav Ren¢, 1.5.1904 ¥ Antonin Dvortak, 2.5.1660 * Alessandro Scarlatti,
10.5. 1987 t Miroslav Venhoda (20. vyroci), 12.5.1845 * Gabriel Fauré, 15.5.1567
* Claudio Monteverdi (440. vyrodi), 26.5. 2005 1 Josef Hercl, 29.5.1951 1 Josef B.
Foerster, 31.5.1892 * Bohuslav Reynek (115. vyro¢i) a 31.5. 1809 t Joseph Haydn.

Viem oslavencim patfi nase gratulace, vdék a modlitby za jejich pfinos duchovni
hudbé.

A prosba z minulého ¢isla pokracuje: pokud v ¢lenské databazi uvidite nékoho, kdo na
nas jiz hledi z druhého biehu, sdélte nam to.

Dékujeme.

Vazeny Ctenafi,

v prvnim ¢isle naseho (a doufam, e
jiz také trochu Vaseho) zpravodaje
otevirame dva tematické seridly.
Prvni je série rozhovoriu s nasimi
biskupy o jejich pohledech na oblast
duchovni hudby. Druha tematika,
které se budeme vénovat dlouhodobé,
je lidovy zpév. Za¢iname prvni ¢asti
¢lanku, ktery pro nas casopis pripra-
vili slovensti kolegové. Doufam, zZe
jste jesté nezapomnéli po slovensky.
Tématu se vénuje i uvaha nad casto
sklonovanym nedostatkem vhodnych
postnich pisni.

Prinasime hotrky povzdech hostivické-
ho kirovce nad tim, jak farnost dopad-
la s draze zaplacenou opravou bohuzel
pro né historickych varhan.

Clének estetika Jitiho Stodoly se sice
miiZe zdat prilis teoreticky, ale v po-
sledni dobé se objevuji z mnoha stran
nazory, ze hudba zadny mimohudebni
obsah nema4, lidové feceno ,,hudba sama
je o ni¢em“. To by mélo zasadni dopad
na posuzovani vhodnosti ¢i nevhod-
nosti jednotlivych skladeb jak pii
koncertech v kostelich, tak p¥i liturgii
samotné. Budeme se tomu vénovat jiz

v dal$im (isle Psalteria.

Recenze sborniku z mezinarodni
konference o duchovni hudbé v Ko-
$icich prinasi piehled Zivych témat
duchovné-hudebni védy v mezina-
rodnim méfitku. P¥ind$§ime rovnéz
nékolik pozvanek a stru¢nych infor-
maci a zavérec¢né ohlédnuti za jubilej-
nim 15. ro¢nikem Svatovaclavskych
slavnosti, ktery se nam do nultého
¢isla jiZz nevesel.

Proti nultému ¢islu jsme nabobtnali
zatim o 4 stranky, a to jsme je§té neza-
cali se slibovanym choralem. Mame
zatim stale o ¢em psat, ale uvitali
bychom spolupraci s aktivisty v ostat-
nich krajich, abychom se nestali ¢asem
prilis pragocentristickymi.

Rozhovor s Domenico Bartoluccim

v minulém ¢isle nechal malokoho
chladnym. Dostali jsme do redakce
mnoho nejriznéjsich ohlast. Od bez-
vyhradné nadsSenych aZ po zna¢né kri-
tické. Nebudeme se jim vénovat v ¢a-
sopisu, najdete je na Blogu duchovni
hudby http://blog.sdh.cz, kde se k nim
muzete i vyjadfit, nebo pfidat nazory
svoje.

Chramovi hudebnici Ziji v permanent-
nim ¢asovém posunu. V adventé se
uli koledy a v posté slavnostni aleluja.
Nenechme se tim zcela pohltit, proto
preji radostny nacvik o chlebé a o vo-
dé. Varhanici samozfejmé s tGjmou
pléna, nefkuli tutti.

il

psalterium”
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Obnova liturgického spevu na

OSOBITOSTI OPROTI VYVINU
V CECHACH A NA MORAVE

Slovensku

2. Cast —
dokonceni z minulého ¢isla

LITURGICKY SPEVNIK 1|

S pouzitim hudobnych modelov na spev
responzoriovych zalmov, Aleluja a verSov
pred evanjeliom bol pripraveny Liturgicky
spevnik II, Medzispevy na nedele a sviat-
ky. Medzi 42 modelmi na responzdriovy
Zalm sG na prvom mieste gregoridnske
Zalmové ténusy simplex. Do praxe ich
uviedli najmé reholni knazi, ktori ich
poznali zo spolo¢ného slavenia liturgie
hodin pred rokom 1950, kym na nich
neboli spachané represalie. Liturgicky
spevnik II je pomerne oblubeny, radi
z neho prednd$aji medzispevy najmi
mladi ludia. Po rokoch praxe sa ukdzalo,
Ze nové napevy su oblubenejsie nez gre-

gorianske napevy.

Aj Liturgicky spevnik II, Medzispevy na
nedele a sviatky vysiel zatial len v podobe
organovej partitury. Prax ukazuje, Ze je to
praktické. Responzoriovy Zalm na kazdu
nedelu alebo sviatok ma v spevniku svoju
vlastnd stranu, na ktorej st prehladne
usporiadané responsum (odpoved) aj
Zalm so znackami pre pohyb melddie aj
organovy sprievod, aj poznamka o speve
alelujového versa alebo ver$a pre evanjeli-
um v poste, ktoré su podla melddii uspo-
riadané v inej ¢asti spevnika. To zname-
nd, ze v kazdom kostole musia byt aspori
dva exempldre spevnika: pre spevika
Zalmu a pre organistu, pri¢om spevakovi
(ktory prednasa medzispevy prednostne
od ambony) vobec nevadi, Ze md v spev-
niku nielen mel6diu svojho spevu, ale aj
organovy sprievod. Liturgicky spevnik II,
Medzispevy na nedele a sviatky sa stretol

Slavnosti Pana v Cezrocnom obdobi C

s takym porozumenim, Ze klerici podla
jeho vzoru pripravili aj doplitujice spev-
niky medzispevov na vedné dni.

DALSIE SPEVNIKY

Medzitym vysiel aj Liturgicky spevnik III,
Spevy na Popolcovii stredu a Svity tyzder
a Velkii noc. Sa tu v plnom rozsahu zhu-
dobnené vsetky spevy, ktoré predpisuje
: teda prislu§né antifény, responzorid,
impropérid, hymny a Velkono¢nd sek-
zvladnutie posluzili v prvom rade povod-
né gregorianske melddie, v niektorych
pripadoch boli gregorianske melddie
volne adaptované na slovenské preklady
s ohladom na slovensku dikciu a $tylistic-
ku stavbu slovenskych viet. Podobne vysli
Pagie v liturgickej tradicii rozdelenia pre
troch spevdkov (Chonista, Christus,
Synagoga) na napev prevzaty z regens-

NAJSVATEJSEJ TROJICE R.: Pa-ne,na§ VIad - ca, a- ké vzneSe-né je tvo-je meno na ce-lej ze-mi.
—
04 = = —_——— T
e ' Fo o "~ 0o
g ® L o E
ST " =
B S
Fe)s 4 .:r_J | r—;m‘ = o -h.m (}I
‘_,. I»’ E Y [.J = ik I {1. 7 ;’1 =
| r ‘ ! | 7
1. Ked hladim na nebesia, | die-lo tvojich ruk, na mesiac a na hviezdy, ktoré si ty stvo - ril
— N — S — s N
: -4 : : '
> y 4. T TS ST | S E—-— o
‘/i Z 8 '\’\“7 gl (.’ & g s 1 : Il\(;ll II:;H S - “.
I o 3 ~— N = 1 ~—— t
= o m o P — o 4
5 By——— o = o< 8— % * 4+
©9 g ® O O O  —re ®
£ — . e e O
=8 man.
Sty
2 3 , . . .. , y ’ 3ot ;
g B 1. Ked hlPadim na nebesia,l dielo tvojich ruk, * na mesiac a na hviezdy, ktoré si ty stvoril:
E :] E - - i il N —
o 1N 3 v~ : ~ ~ ~ v ~ ~ sz .
RS i 2. &oze je &lovek,l Ze nati pamitas, *oy syn Cloveka, Zze sa ho ujima$? —R.
- =R o — P i vy — W e, ek

*

w

. Stvoril si ho len o nieo mensiecho od anjelov,
- — T

=N

. A ustanovil si ho za vladcu nad dielami tvojich ruk, *
-~ NN — Sy

5. ovee a vsSetok domaci statok,
— o ——

Aleluja VII, ¢. 3
v mori *

—

6. vtactvo pod oblohou a ryby
— N~

slavou a ctou si ho ovencil.
—_— e Dy, W

Setko si lozi —R.
vietko si mu pOﬁZ\ﬂ &d nohy, —R.

* aj vSetku polnua zver,
T TN —

i v8etko, ¢o sa hybe po dne morskom.—R.
— -~ =

Obr. 3 Pane, nas Vladca. Responzum a zalmovy model ako priklad stui¢asnej slovenskej tvorby. Liturgicky spevnik Il, na Nedelu

Najsvatejsej Trojice v roku C, Zzalm 8, 4-5. 6-7. 8-9.
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burgskej vetve gregoridnskeho chord-
lu, dalej prirucka pre slavenie Liturgie
hodin a viaceré spevniky, ktorych ciefom
je usmernit spontdnne aktivity mlddeze
a spevy pre deti a poskytnuat im liturgické
opravnenie a schvélenie.

UVADZANIE NOVYCH
LITURGICKYCH SPEVOV DO PRAXE

Je to velmi 7iva a chulostivd problema-
tika, v ktorej sa dostdvaju do zloZitych
vztahov logika a tradicia liturgie, rozli¢-
né socidlne, genera¢né a estetické aspek-
ty. Hoci Liturgicky spevnik prindsa uplne
ind kategoériu spevov nez stary Jednotny
katolicky spevnik, mnohi pochopili pri-
pravu novych liturgickych spevov ako
utok na prekrasne slovenské duchovné
piesne. Na druhej strane sa ukazuje, Ze
poetika textov piesni Jednotného katolic-
keho spevnika je uz vzdialena mentalite
sucasného krestana, spdsoby, ako sa tieto
piesne v praxi hraju a spievajd, uz davno
prestali byt zaujimavé pre $irsie vrstvy
veriacich, najmid mlddeze. Pri v8etkych
problémoch sa pomocou Liturgického
spevnika dosiahlo to, ¢o bolo od zaciat-
ku jeho cielom: veriaci v omsi prednédsaju
predpisané liturgické texty. Nahradzanie
hymnu Gléria, vyznania viery, responzo-
riovych Zalmov alebo alelujovych versov
chrdmovymi piesniami sa na Slovensku
dnes uz nepraktizuje. Navyse, budova-
nie nového slovenského pokoncilového
spevu prebudilo zdujem o problematiku
liturgie v $irsich kruhoch kléru, hudob-
nikov i radovych veriacich. Ukazuje sa,
ze Jednotnému katolickemu speviku dnes
uz nepomoze odmietanie novych spevov,
ale prave naopak, kvalifikované zarade-
nie starych duchovnych piesni do novych
liturgickych a hudobnych kontextov.
Piesne Jednotného katolickeho spevni-
ka si zasliZia novy typ kulturnej osvety.
Stcasné globalizacné i antiglobaliza¢né
procesy, a v ich rdmci obnovovanie ucty
k tradicii, vytvdrajd na to vhodné pod-
mienky. Slovenské tradi¢né duchovné
piesne maju $ancu zapadnit do sicasnej
mddy ,world music®.

PRACE NA ZAVRSENI
LITURGICKEHO SPEVNIKA

V juli 1998 rozhodla Biskupska konfe-
rencia Slovenska, Ze bude pripraveny
liturgicky spevnik pre slovensky Iud.
V skutoc¢nosti to bolo oficidlne pozitivne
prijatie pokracujuceho diela, ktoré v case
nabozenskej neslobody a za cenu osob-
nych obeti dal do pohybu biskup Pasztor
so skupinou nad$encov.

Treba si uvedomit velky posun udalosti
pocas prac na slovenskom Liturgickom
spevniku. V krajindch, ktoré su geo-
graficky a kultdrnou tradiciou blizke
Slovensku, sa po pade komunizmu naraz
objavili nové narodné liturgické spevni-
ky: hymnologicky starostlivo priprave-
né Mesni zpévy (1990), polsky Spiewnik

liturgiczny, (1991), madarsky Eneklo
Egyhdz (Spievajica Cirkev, 1991), a no-
vé reprezentativne vydania Kanciondla,
spolecného zpévnika Ceskych a morav-
skych diecézii. Si¢asné prace na pripra-
ve liturgického spevnika na Slovensku
sa uZz nevykondvaju v skrytosti ako zo
zaliatku, ale naopak, su medializované
a v krestanskych kruhoch st predmetom
zdujmu a diskusii, maju i svojich odpor-
cov. Uréitou vyhodou je, Ze price na
liturgickom spevniku sa od samého zaci-
atku vykondvali na zdklade dokladného
teoretického $tudia. Na tuto tému vzni-
kol cely rad vedeckych $tudii a niekolko
monografii. Boli uskuto¢nené aj rozsiahle
sociologické prieskumy ndzorov a posto-
jov na tému spievania omsSovej liturgie.
O dne$nom postaveni Jednotného kato-
lickeho spevnika i o obnove liturgického
spevu boli vytvorené a odvysielané tele-
vizne dokumenty.

NajaktudlnejSou a  najrozsiahlej$ou
pracou na zaviSeni diela Liturgického
spevnika v sicasnosti su spevy na tvod
omse, pripravu obetnych darov, priji-
manie a dakovné chvilospevy. S velkym
zdujmom sa skuma myslienkové bohat-
stvo antifén z Graduale Romanum, pri-
padne z Graduale simplex a hladaja sa
moznosti aktualizovat ho v novej basnic-
kej a skladatelskej tvorbe. V tychto ulo-
hach sa najviac uplatnia aj tradi¢né chra-
mové piesne. Tvorivd prdca na novom
Liturgickom spevniku je vSak v prvom
rade umeleckym hladanim a rozvijanim
nového hudobného Zanru. Ukazuje sa,
ze mladi veriaci, pokial maju uprimny
vztah k liturgii a isti davku hudobnej
kultary, nemaju prili§ zdujem o strofické
piesne. Rad$ej prijmu otvorené hudob-
né formy, ktorych jadrom je pregnantna
myslienka vyjadrend stru¢ne v bésnickej
préze, vtipne a moderne zhudobnend.
Najposobivejsie st pre nich texty, ktorymi
sa vecne vyjadruju zédkladné krestanské
postoje a myslienky z Pisma. Skladatelia
nevéhaju uplatnit aj moderny hudobny
jazyk, av§ak s ohladom na moZnosti spo-
lo¢ného spevu zhromazdenia sa usilu-
ju, aby vedenie melodického hlasu bolo
dostato¢ne jednoduché (obr.3).

Dokladne sa zvazuju teologické, psycho-
logické a sociologické aspekty pripravo-
vaného spevnika. Predmetom teoretic-
kych uvah su idedly liturgickej obnovy,
problematika umeleckej hodnoty, hym-
nologicko-historické, ndrodno-kulturne
aspekty a otdzky inkulturdcie, prévne
a technické otdzky. Zvazuju sa otazky
hudobného vkusu v socidlne rozvrstve-
nom spolodenstve veriacich na Slovensku
a v tom sa robia prognostické odhady.
Stanovila sa principidlna zdsada, aby
kazdy mal moZnost zucastnit sa prace na
novom spevniku, hoci aj kritizovanim.
Priprava nového slovenského Liturgického
spevnika je prevazne v rukach mladych.
Bol to zamer, aby sa vyuzila mentalita

tych, ktori budu spevnik v buducnosti
pouzivat. A tiez aj ich vzdelanostna uro-
venl a schopnost multidisciplinarneneho
uvazovania.

Spevnik sa pripravuje v zlozZitej spleti vza-
jomne rozpornych stanovisk. Siroké vrst-
vy kléru a veriacich sa obédvaju, aby sa im
nevzali ich staré oblubené duchovné pies-
ne, tvorcovia novych liturgickych spevov
sa obdvaju, ze sa vysledky ich prace nedo-
stand do nového spevnika, pragmatici
nevedia pochopit, pre¢o sa spevnik tvori
tak dlho, liturgisti sa obdvaju, ze nové
spevy nebudu dostato¢ne ludové, prota-
gonisti novej duchovnej piesne sa obava-
ju, Ze uvazovanie v intencidch liturgickej
tradicie a noriem ich vytla¢i z kostolov.
Uspokojujeme sa tym, Ze aj tieto rozpory
v postojoch st prejavom zijlicej a Zivota-
schopnej Cirkvi.
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Vzpominka na P. Provaznika

JSEM SLUZEBNIKEM A SLOUZIM TAM, KDE ME CIRKEV POVOLAVA CI POTREBUJE.

Od détstvi ministroval, zpival ve
sboru, hral v orchestru i na varha-
ny. V druhé poloviné $edesatych
let zpival také v choralni schole
u sv. Tomase, pozdéji fidil cho-
ralni scholu na Kfenové a Petro-
v¢, s hostovanim u Sv.Jakuba. Byl
zakladajicim c¢lenem Spolecnosti
pro duchovni hudbu.

Prvni setkdni s Mons. P. Bedfichem
Provaznikem, uskute¢néné v sakris-
tii kostela sv. Vaclava a sv. Jana Kititele
v Ostrovacicich, bylo pro mne zna¢nym
prekvapenim. Netusil jsem, Ze je knézem.
Na kiiru brnénské katedrdly se mi pred-
stavil jako jeden z varhaniki, ktef{ zastu-
povali za mého predchidce osmdesitile-
tého pana prof. Vladimira Hawlika, kdyz
bylo tfeba. Dal mi tehdy svou vizitku
s adresou a titulem ing. s tim, Ze je ocho-
ten zastoupit i za mne. Bylo to v den, kdy
jsem prijal nabidku a stal se varhanikem
na tomto kiiru. Ostrovacicky kiir jsem pfi
tom neopustil, ale s pomoci dcery, absol-
ventky varhanniho odd. JAMU, jsem sta-
¢il oboji.

M¢l jsem radost, ze na$ novy pan faraf je
hudebnik. Hned projevil zdjem o chra-
movy sbor, jehoZ zkouSek se Castokrat
ucastnil. S partiturou v ruce pomahal
v hlasech, kde to vézlo, nebo se nedo-
stavili zpévéci v plném poctu. Udivoval
mne, kolik osobné znal varhanika z Br-
na i ze $irokého okoli. Védél mnohé
o kvalitdich chramovych sboria a je-
jich uplatnovani. Trvalo celd 1éta jeho
pusobeni v Ostrovacicich, kdy jsem si
postupné vytvédrel obraz o jeho rozsah-
1é ¢innosti i mimo nasi farnost, proto-
Ze Casto hned po msi sv. nékam odjiz-
dél. Piedev$im pravidelné navs§tévoval
komunitu Emanuel, pro niz jsem na jeho
74adost napsal znélku.

Potkévali jsme se pti slavnostnich boho-
sluzbach na Petrové. Vyménil misto na
karu za presbytdf, tam jsem ho od var-
han vidaval. Navstévoval i razné cirkev-
ni slavnosti jak v Brné, tak i na poutnich
mistech. Nevynechal jediny z cetnych
koncerttt z mé duchovni tvorby, pokud
byly v Brné, navitévoval koncerty mych
déti, absolventid JAMU, které také oddé-
val.Vidéval jsem ho i v Janackové divadle
na jubilejnich koncertech na$ich spo-
le¢nych pratel (napt. Richarda Novaka),
prichazel povzbudit i domaci sborova

vystoupeni s ndstrojovym doprovodem,
kterd s plnym nasazenim i ucasti celé
své rodiny pripravila pani Mgr. Dagmar
Ry$dnkova z Ri¢an. Mél zéjem, aby na sv.
Véclava moje dcera uspofddala varhanni
koncert, jehoz skladby sdm slovem uva-
dél. S komunitou Emanuel se ucastnil
na vefejnych prostranstvich Brna evan-
gelizaci, mezi néz zatazoval duchovni
pisné. Cestou na jubilejni bohosluzbu do
Rajhradu promlouval cestou v autobusu
k farnikim o vyznamu gregorianského
choralu, ktery pak pfi bohosluzbé zaznél.
Pfi ne$porach a rtznych poboznostech
proklddal textové c¢dsti vybérem pisni
z Taize.

K priblizeni atmosféry dévnych dob
u nds nevahal pouzit textd staroslovénské
liturgie, zpivanych i recitovanych. Nauil
se mym ndpévim pro celebranty ke msi

sv.- dialogu, prefacim, me$nimu kano-
nu a modlitbé Pdné - které zpivaval pii
vsech slavnostnich mgich. Hudby a zv1as-
té zpévu uzival hojné pti kiestanskych
shromazdénich, poutnich zdjezdech,
setkdnich seniord a podobné.

Kromé oprav vdech svéfenych kosteld
se staral o dobry stav a ladéni varhan.
V Ostrovacicich pak nestacil jiz uskutec-
nit nahrazeni elektrofonického néstroje
varhanami pi$talovymi.

Ostrovacdice byly jeho prvni a zdroven
i posledni farnosti. Zde také zemfel a byl
pochovan. O jeho predchozim knézském
a biskupském ptisobeni ve skryté Cirkvi
se na$e farnost dovédéla az z projevi jeho
dlouholetych pritel nad jeho rakvi.. R.I.P.

Zdenék Pololanik
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ZPEV LIDU

Liturgicky zpév arménskeé

CO BY MEL VEDET O ARMENSKE LITURGII A JEJIM KONTEXTU
KAZDY EVROPSKY KRESTANSKY HUDEBNIK

cirkve

V posledni dobé zaznély na ceskych
webovskych adresich néjaké poznamky
o arménské liturgii, a tak se domnivdm,
Ze by bylo vhodné o ni i o arménskych
ktestanech (po)védét vice.

Arménska liturgie je samostatnou litur-
gii podobné jako napf. liturgie Fimska
¢i byzantskd, ma svdj vlastni kalendér,
smérnice pro architekturu kosteld i texty
a rubriky pro svétosti i daldi prilezitos-
ti. V8e z toho bylo ptijato sjednocenou,
tzv. arménskou katolickou cirkvi, i kdyz
to pouziva nesjednocend, tzv. arménska
apostolska cirkev. V roce 1969 jsem mél
moznost vidét tuto liturgii v Rimé, kdy
ji celebroval kardindl Agadzanjan (uz
je mrtev a nesplnilo se, co pry mu pied-
povédeél sv. Pius X., kdyZ ho jako malé-
ho chlapce pfijimal v papezské audien-
ci - ,Hochu, z tebe bude jednou dobry
papez®).

Arménska eucharistickd liturgie (patarag
¢i padarak) je podobnd byzantské litur-
gii a mnoha orientalnim liturgiim v tom,
Ze ma skoro celd tvar zpivaného trialo-
gu mezi celebrantem, jéhnem a lidem
(napocital jsem, Ze lid ma pfes Sedesat
odpovédi - od nejkratsich ,,Amen® az po
nejdelsi na t¥i ¢tvrti stranky). Neni to ale
néjaky “dialekt byzantské liturgie jako
napi. liturgie feckokatolickd, rumunskd,
ruskd ¢i gruzinska, i kdyZ ob¢as mtizeme
¢ist nespravny vyraz, kdy na misté slov
Arménska apostolskd cirkev jsou slova
Arménska ortodoxni cirkev. Arménska
liturgie se od byzantské 1i$i nejen zéklad-
nim textem, tzv. anaforou (orientdlni
ndzev pro me$ni kdnon), ale napt. v tom,
ze ma vyznani viry na stejném misté jako
fimska liturgie (tedy po evangeliu) a Ze
miva ¢asto ve svém zavéru zacatek Janova
Evangelia (aryvek popularné zvany
»posledni evangelium® a odstranény
z Fimské liturgie reformou v roce 1969),
ze pouziva od nejstars$ich dob nekvase-
ny chléb, ze biskupskd mitra nemd tvar
jako v byzantské liturgii a v jinych orien-
talnich liturgiich, nybrz velmi podobny
té ,latinské®, a Ze celebrant, i kdyZ neni
biskupem, prichdzi k oltafi ve stfevicich,
které patii do liturgickych rouch a maji
ve shodé s nimi i zdobeni, a odklad4 je na
liturgii obéti. V arménskych kostelech je
opona, kterd — kdyz je zatazena - se tdhne
pted celym presbytdtem od zdi ke zdi; je
zatahovdna na nékteré ¢asti.

Arménska liturgicka hudba se vyznacuje
¢astymi melismaty, z nichZ mnohd musi
vyzpivat jahen a jinad zase celebrant. Jeji
melodické systémy jsou modalni, avsak

lisi se od gregorianskych tim, Ze nékteré
z nich pouzivaji charakteristickou zvét-
$enou sekundu. Nékteti ,odbornici®
pro které je nade vSechno svétskd lidova
hudba, insultuji takové mody terminem
»cikdnské toniny*, piesto Ze jsou od nich
odli$né (ne kazda zvétsena sekunda svéd-
¢i o romském ptivodu) a presto Ze existu-
ji dolozené hypotézy, Ze tyto mody byly
v rané krestanskych dobédch bézné, aviak
fecko-fimska estetika je s uspéchem
»zaokrouhlila“® do nasi diatoniky (nejen
v latinské ale i v fecko-byzantské oblas-
ti), zustaly ve zpévech orientalnich litur-
gii a z nich je prevzal (a rytmicky pékné
zkutalkoval) isldm, takze si ted kdekdo
mysli, Ze jde o typicky isldmsky hudebni
znak (paradoxné se dostal vskutku z isla-
mu zpét do novobyzantské hudby v dobé
po padu Catihradu). Zajimavé ovSem na
arménskych zpévech jsou enharmonic-
ké modulace, kdy napt. melodie, kterou
bychom aproximovali nejspiSe do nasi
harmonické c-moll, v jistém okamziku
pojme as jako gis a moduluje do a-moll.
Naproti tomu jeden vzorec, v arménské
liturgické recitaci ¢asto pouzivany, je tak
blizky latinskému Exsultet (a ovSem i by-
zantskému ekfonetickému zpévu), az se
jeden divi. V. mnohych arménskych chra-
mech se pouzivaji varhany, a v novové-
ku se tu a tam ujal i vicehlasy zpév. Nds,
zdpadni kfestany, zaujmou tak zvané
kstoc, coz jsou asi ptildruhého metru
dlouhé hole, na jejichZ vrcholu jsou pti-
pevnény sttibrné disky ptiblizné dvacet
centimetrti velké, s reliefy oktidlenych
cherub®i na obou strandch, a s dvandcti
malymi zvonky po obvodu; piivodné pry
slouzily k odhdnéni much ptitahovanych
vinem z kalicha, pozdéji se staly sym-
bolem nebeskych sil odhanéjicich dably
a v pfedepsanych momentech liturgie se
s nimi mirné potfdsd, takze ty zvonky
vyluzuji neopakovatelnou ,konkrétni“
hudbu.

Arménsky liturgicky kalenddt md pro
nas dvé zajimavé odchylky. Predné, je
délen na dvé ro¢ni féze, ta obklopu-
jici velikonoce za¢ind desdtou nedéli
pred velikonocemi (podobné jako pred
reformou po II. Vatikdnském konci-
lu u nds) a kon¢i sobotou pred svatkem
Nanebevzeti Panny Marie (viz déle), ta
druhd, obklopujici vénoce, zafind uz
timto svitkem (coz se od nasich zvyk-
losti dost lisf). A za druhé, arménsky
kalenddf ,zaokrouhluje“ v tydnu svatky
svatych na pfislu$né dny - ty nejdtle-

Panny Marie) davd na nedéli nejbliz-
§i prislusnému datu a ty méné dulezité
z pevnych dat v kalendafi na pevné dané
dny v tydnu. Jediné, co md fixni data,
je oktav Kristova narozeni (véetné jeho
vigilie), které se slavi 6. ledna. V tomto
ptipadé nejde o néjaky fenomén odmité-
ni gregoridnského kalendare jako napt.
v pravoslavné cirkvi (arménskd cirkev
podle ného funguje), nybrz o zachové-
ni vice nez tfisetleté nejstar$i kiestanské
tradice, spojujici Kristiv ptichod na svét
z jeho ,Projevenim svétu“ (Epiphania,
Theophania, Bogojavljenie,...).

Arménstina je indoevropsky jazyk a pres
odli$nost pisma je to na ni opravdu znit.
Napf. ¢asovéni slovesa sirel (=milovat)
v liturgické arménsting je sirem, sires,
siré, siremk, sirék, siren (srovnejte s la-
tinskym konjunktivem napf. laudem,
laudes, laudet, laudemus, laudetis, lau-
dent). A zrovna sirel jsme si jako priklad
nevybrali proto, Ze mluvit o lasce se dnes
nosi, ale proto, ze je ptibuzné se slovem
sird (genitiv srdi), coz je Cesky srdce.
Moderni arménstina ovSem ledacos ztra-
tila a podobné jako napt. bulhar$tina se
zménila v mnohém na analyticky jazyk;
ale to s liturgii nema nic spole¢ného.
Potiz ¢ini spiSe fakt, Ze pro arménsti-
nu existuji dvé ,vétve* vyslovnosti; tak
zvand vychodni vétev, kterou zachovava-
ji v nynéj$i Arménské republice, je blizsi
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staré arménské vyslovnosti a tak zvand
zépadni vétev je praktikovana vsude
jinde, tj. v zapadnich oblastech historic-
ké Arménie (nyni v Turecku) a v armén-
skych komunitach ve svété a tam se v ni
vyslovuji i liturgické texty. Napt. armén-
§tina ma tfi znaky zvané gim, ken a khé,
které se po fadé ¢tou g, k a kch ve vychod-
ni vyslovnosti a k, g a k v zapadni. A tak
je napt. v zdpadni vyslovnosti pod slovem
Atam skryt Adam, Aten je rdj (pavodné
Aden), Krikor je Rehot (ptivodné Grigor),
Bedros je Petr (pavodné Petros), bily pla-
tény ¢tverec, kterému se v latinské litur-
gii ika korpordl, je v arménské liturgii
zvan khorpura resp. korbura a slavného
hudebnika-mnicha z doby kolem r. 1900
nazyvaji v dne$ni Arménii Komitas a na
zdpadé Gomidas. Neni divu, Ze pry si
nékdy dva Arméni mluvici odli$nymi
vyslovnostmi nerozuméji.

Mezi nasimi vzdélanymi katoliky jsou
Casto Arméni poklddani za heretické
monofyzity, tedy za kfestany, ktefi by
méli vice ¢i méné (podle stupné mono-
fyzitismu) zanedbavat plnost lidstvi
u Kristovy osoby. Historicka pravda je
nésledujici. V dobé chalcedonského kon-
cilu, ktery monofysitismus odsoudil,
byla Arménie obklicena nepratelskymi
vojsky a na koncil nemohla své delega-
ty poslat. Pozdéji se priklonila oficielné
k monofyzisismu, hlavné v reakci na vliv
Byzance, ktery tak trochu ptipominal
vliv franského kléru u nds v dobé sva-
tych Cyrila a Metodéje. Neporusena vira
vSak Arménim zustala. Vymluvné své-
dectvi o tom podéva fakt, ze v armén-
ské eucharistické liturgii je jako zaklad
vyznani viry pouzita tak zvand verse
svatého Epiphania, biskupa z kyperské
Salaminy (Symbolum Epiphanii, viz H.
Denzinger a K. Rahner: Enchiridion
Symbolorum, text ¢. 13), a ver§ o vtéle-
ni Krista zni ,Ktery pro nds lidi a pro
nasi spasu sestoupil, vtélil se, dokonale
se skrze Ducha Svatého narodil ze svaté
Panny Marie vzdy Panny, stal se ¢loveé-
kem, dokonale prevzal lidstvi, dusi, télo
a mysl a vSe, co je v ¢lovéku, opravdové
a ne zdanlivé.

Jinym dokladem christologické viry
arménské cirkve je zpév stary piiblizné
tisic let a ptijaty do liturgie az o néko-
lik stoleti pozdéji. V ném je predstaven
Kristus, pribity na kfiz, touZici po své
matce:

Kde jsi, md matko? Jsi sladkd, néznd,
tvoje rodi¢ovskd ldska mé palil

MEé oci se naplnily hotkymi slzami

a nemdm nikoho, kdo by je utrel.

Prosil jsem o vodu a dostdval jsem ocet,
a jako nikdo jiny jsem ztrdcel podobu.

Reknéme si upfimné, komu ze zdpad-
nich kfestant prislo na mysl, Ze v Kris-
tu mohla byt naprosto lidska touha po

- v tomto pripadé nejdokonalejsi — matce
ve chvilich jeho naprosté opusténos-
ti? A tak nam, které ani nenapadne, Ze
bychom mohli byt monofyzité, ti zdénli-
vi popiraci Kristova lidstvi objevuji nové
stranky tohoto lidstvi. V relativné nedav-
né dobé zastupci cirkvi, které nepftija-
ly zavéry chalcedonského koncilu, jed-
nali s delegaty katolické cirkve a shodli
se s nimi, Ze roztrzka byla zaloZzena na
jazykovém nedorozuméni. Arménskd
apostolska cirkev prohlasuje, Ze véfi, ze
v Kristu je kromé plné bozské priroze-
nosti i pfirozenost lidskd, Gplnd a nesmi-
$ena s tou bozskou.

Ovsem kazdy katolik asi vidi idedl v tom,
ze se arménska apostolska cirkev organi-
za¢né a formalné sjednoti s katolickou.
Chce-li kdo o tom premyslet, poradil
bych mu tfi véci: pfedné precist si knihu
Bronzova brana od T. Brezy, za druhé
zamyslet se ponékud nad vztahem demo-
kracie a byrokracie a za tfeti uvédomit si,
jakd byla technika sjednocené existence
vychodnich cirkvi s Rimem.

Za¢néme od toho ttetiho. Odhlédneme-
li od zasahovani svétské moci, které bylo
nékdy dost drastické, pak v dobdch pred
vychodnimi schizmaty byl novy patriar-
cha (cafihradsky, antio$sky atd.) vybran

=

=

Hod Bozi velikonocni, Sv. Jilji, Praha.

vlastnim klérem a potvrzen nebo odmit-
nut papezem, ktery se fidil informacemi
o kandidatové pravovérnosti a schopnos-
ti Fidit. Ve ,,feuddlnim® systému cirkve to
byla optimdlni technika, nebot o patriar-
chovi se dalo predpokladat, Ze je o situ-
aci ve své oblasti spraven vzdy lépe nez
nékdo mnohem déle, a ze kdyZz jednota
bude néjak haprovat, je nejvhodnéjsi jed-
nat s nim. Jen kdyZ uz to haprovalo kri-
ticky, uspotradal se koncil.

O tom, jak bezvadné fungovala ,feudal-
ni“ technika fizeni cirkve, vystizné svéd-
¢i kniha Bronzova bréna, kterou napsal
Tadeusz Breza, kulturni atagé polské-
ho vyslanectvi v Itdlii v druhé poloviné
padesatych let. A¢ sam dfednik komu-
nistického statu, obdivuje v knize, jak
s pomoci pomérné malého poctu ,Gfed-
nikd“ Vatikdn jednozna¢né ovliviiuje
déni cirkve v celém svété, a to do jejich
jemnych detaild. V knize, kterd vysla
i Cesky, ovSem jeji autor explicitné nevy-
stihuje opacny fakt, totiz ze vétsi demo-
kratizace vyzaduje ke své kontrole vétsi
pocet tfednikd, z nichz kazdy mtize dnes
fict ano a zitra ne, Ze ten pocet ufednikt
muze dosdhnout aZ obludnych polta a ze
tak demokracie pieroste v totalitni byro-
kracii umoznujici vznik diktatord, a to
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nejen téch nejvyssich ale i téch lokédlnich
(u nds neni napt. vSeobecné znamo, Ze
za Breinévovy éry v SSSR néktefi §éfové
republikovych a oblastnich organizaci
strany zabavovali celou trodu sklizenou
v ¢asti statu, kterou fidili, a obchodovali
s ni jako se svym osobnim majetkem).

KdyzZ jsem byl del$i dobu ve Francii, mél
jsem prilezitost v televizi sledovat kulaty
sttil o Evropské Unii, na némz vystupo-
val i zndmy ,extrémista“ Le Pen. A ten
vyslovil lapidarni vétu, Ze o Francii nebu-
dou rozhodovat Fracouzi ale byrokrati
z Bruselu (do jaké miry byla tato véta
extrémistickd nebo realistickd si muze
dnes ovéfit kazdy, kdo zameéni Francii za
Cesko a sleduje nage styky s EU). Ve spo-

jeni s demokratizaci cirkve se miize jeji
snaha o jeji univerzalismus jevit podob-
na snaze o globalizaci v politice a eko-
nomii a napt. Arméni mohou mit (tfeba
i podvédomy) pocit, ze sjednoceni pro né
muzZe znamenat, Ze o nich budou rozho-
dovat ,byrokrati z Vatikdnu“ nebo jimi
generovani lokdlni ,diktatofi®. Ze nejde
a néjaky abstraktni katastroficky scénaf,
to ilustruje napt. déni na nékterych mis-
tech na Ukrajiné, kam byli poslani nad-
$enci z Argentiny, ktefi na jedné strané
nutili katoliky byzantského obfadu, aby
se v zajmu ekumenismu ztekli v§eho, co
je odlisuje od pravoslavné cirkve (napt.
riizence, tucty k Nejsvétéjsimu Srdci
JeziSovu ¢i poboznosti pied vystavenou

Nejsvétéjsi svétosti), a na druhé strané
zavadéli v liturgii kytary, presto Ze pra-
voslavna cirkev povazuje jakékoliv znéni
nastroje v chramé za jeho znesvéceni tak
veliké, Ze je nutno ho vysvétit znovu (a to
vSe za blahovolného pozorovani svého
arcibiskupa, ktery vidi Argentincim
projevil ,.cit pro pastora¢ni takt®).

Situace je dnes tak nepiehledna, Ze jsem
se s Armény u nds Zijicimi viibec neod-
vazil o této véci diskutovat, abych nevy-
padal napt. jako nékolik mych znamych
némeckych katolikti, ktefi v Zivoté neo-
pustili Evropu ale byli schopni se hodi-
ny prit o to, zda détem v amazonskych
pralesich ddvat kalhoty ve tfech nebo az
v péti létech.

Na rozdil od vztahti napf. mezi katolic-
kou cirkvi a nékterymi pravoslavnymi
cirkvemi, kde nevrazivost stale trvd (,,Ve
13. stoleti jste ndim dobyli Cafihrad a ted
ndm lanafite véfici®), jsou vztahy mezi
katolickou cirkvi a arménskou apostol-
skou cirkvi mnohem vtelejsi a efektivnéj-
81, coz dosvédeuji setkdni sv. Otce s eé-
mijadzinskym katholikosem (katholikos
je vyraz pro arménského patriarchu), ale
i napt. fakt, Ze uz na pocatku 18. stoleti
vzniklo na ostrové San Lazzaro u Be-
natek arménské centrum podporované
papeZi, které se pozdéji rozsifilo jesté
do Vidné a velmi u¢inné a pro samotné
Armény ptijatelné studovalo jejich kultu-
ru, spiritualitu a historii, takze v dne$ni
dobé lze naptf. mezi ¢tyfmi citovanymi
literdrnimi zdroji knihy o eucharistické
liturgii, napsané arcibiskupem arménské
apostolské cirkve v Anglii (a obsahuji-
ci liturgické texty a vSestranné vyklady
liturgie) pozorovat tfi reedice od uvede-
ného centra.

Evzen Kindler
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Annuntio vobis gaudium magnum! Nejen
ze habemus papam, ale také Ze habebimus
Convivium 2007, jiz 4. ro¢nik mezina-
rodni letni $koly duchovni hudby, kterou
18. - 26. srpna bude hostit premonstrat-
ské opatstvi Zeliv (www.zeliv.cz) a kterou
potada Spole¢nost pro duchovni hudbu.

Convivium je uréeno zdjemcim o ak-
tivni  provozovani duchovni hudby,
zejména pokrocilym amatérskym a zaci-
najicim profesiondlnim zpévakim, sbor-
mistriim a varhanikim z CR i ze zahra-
ni¢i. Convivium bude opét sméfovat
k sobotnimu vecernimu koncertu (25.8.)
a k nedélni dopoledni bohosluzbé (26.8.),
kdy budou provedeny skladby nacvi¢ené
v pribéhu tydne. Dal$im skladbam bude
k dispozici i koncert v patek vecer (24.8.),
ale i béhem celého tydne se naskytnou

Trida Anderwa Kinga - Convivium 2005

prilezitosti k neformdlnimu
provadéni dalsich  skladeb
(i mimo program ttid). Prvni
hodina rdno bude opét spole¢-
nd: budeme v ni nacvi¢ovat mj.
nékteré gregorianské casti do
nedéleni m$e sv. a na sobotni
koncert a dalsi ¢isla, kterd si na
nés Jiti Hodina vymysli. Zbytek
tydne bude probihat ve speciali-
zovanych t¥idach, zaméfenych na
gregoriansky chordl, sbormistrov-
stvi, varhany, sélovy zpév a sboro-
vé uméni ruznych epoch a vyzna-
ni.

Zmén oproti poslednimu ,velké-
mu® Conviviu v r. 2005 je nékolik.
Obsah sborovych ttid méd samoziej-
mé trochu jinak akcentovanou napln
(protestantské dvojsborové skladby
raného baroka, renesanéni duchovni
ordinarium, ¢eské hudebni ne$pory
okolo r. 1750, pravoslavnd hudba).
Potkdme se jak s lektory zndmymi
(Nicki Kennedy - GB, Jiti Hodina,
Vincent Rigot - Fr, O.Grzegorz
Cebulski - Pol), tak i s novymi tvare-
mi (Manfred Cordes - SRN, Marek
Valdgek). Otec Grzegorz Cebulski bude
nové dopoledne ucit i solovy zpév!
Pokud se sejde dostate¢ny pocet zdjem-
ct, budeme mit zbrusu novou t¥idu hry
na violu da gamba, kterou povede Petr
Wagner. Acappellovy zpév v kostelech
byval totiz doprovézen technikou colla
parte i nastroji (pozouny, gamby) a my
to chceme zkusit také. Doprovodny pro-

gram je prichystan také pro déti, takze se
mohou udastnit i rodiny s détmi. Nicki
Kennedy ndm patrné navic uchystd
semindf z interpretace duchovnich pisni
Henryho Purcella. Nebudou chybét ani
vecerni koncerty, ani gregoriansky kom-
pletdf na zdvér dne.

Zménu zaznamenaji Gcastnici pfedcho-

Vincent Rigot (vavo) a Matin Grobik
varhanami v Zelivi

zich ro¢nika také v kvalité ubytovani
a stravovani - klaster prosel zasadnimi
zménami co do ubytovacich prostor i co
do tizeni provozu kléstera.

Ode vsech frekventant se mj. ocekava,
Ze svym piistupem se pripoji k naplnéni
gregorianské hymny Convivia Ecce quam
bonum et quam jucundum habitare fra-
tres in unum - jak je dobré a radostné,
prebyvaji-li bratfi (a sestry) v jednoté.
Bez tohoto vychoziho nastaveni mysli
totiz ani nema smysl se o opravdovou
duchovni hudbu pokouset.

Dalsi informace obdrzite na www.convi-
vium.cz.
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AD: VARHANY: LITURGICKY
NASTROJ ANEBO MUZEJNI

EXPONAT?

O existenci nového casopisu Psalterium
jsem védél od jeho prvniho elektronic-
kého ¢isla, ale ti$téné texty jsem dosud
v ruce nemél. Vzhledem k tomu, Ze mezi
¢leny redakce je uveden mj. kolega Tom4s
Slavicky, predpoklddal jsem seridzni
uroven. Znejistilo mne az nékolik tele-
fonatt od varhaniki a organologu, ktefi
s poboufenim reagovali na ¢lanek Pavla
Svobody ,Varhany: liturgicky ndstroj
anebo muzejni exponat?“ (¢. 1/2007). Po
jeho precteni jim musim dét za pravdu -
tento text je spiSe izkym pohledem laika
a v mnoha ohledech zkresluje skute¢nost.
To by bylo mozné pochopit, nebot, jak
z textu vyplyva, napsal ho mistni ¢lovék,
tj. osobné zaujaty a zainteresovany autor.
Nejvice v8ak ptekvapuje jeho tén, s ja-
kym se pousti do varhandru, arcidiecéz-
niho organologa a pamatkafa. To vse jen
proto, Ze vysledkem opravy hostivickych
varhan neni ladéni na moderni vysi 440
Hz.

Svobodtiv  ¢lanek se ve skute¢nosti
vztahuje k nékolika oblastem, zejména
k varhandfsko-restaurdtorskym pracim
(a jejich smluvnim vztahtim), k ¢innosti
arcidiecézniho organologa a ke stano-
visku pamadtkové péce. Uz jen z toho-
to divodu je na misté, aby se ke kazdé
z téchto oblasti vyjadril ten, koho se to
tykd. Muj text se proto zabyvd téméf
vyhradné problematikou vysky ladéni.
Tehdejsi SUPP byl ze strany AP oslo-
ven vyluéné v této odborné zédlezitosti,
ovéem jednordzové, az v prubéhu praci.
Nejednalo se tak o standardni odborny
pamétkafsky dohled nad restaurovdnim
v celém pribéhu praci; pracovnici SUPP
se nezucastnili ani kolaudace. Proto se
nemohu vyjadfovat k jiné oblasti nez
k problematice ladéni, nicméné je nutné
zvolit §irsi pohled ve vSech podstatnych
souvislostech.

Zkusme si nyni bez emoci polozit nékolik
otdzek a hledat pravdivé odpovédi v rovi-
né vécné diskuse.

JE SOUCASNE VYSSI LADENI AZ
VYSLEDKEM PRIKAZU DRIVEJSIHO
STATNIHO USTAVU PAMATKOVE
PECE, KTERY NARIDIL PRELADIT
VARHANY VYSE?

Nikoliv, a to ze dvou divodu. Autor textu
zcela zaml¢uje podstatny, kli¢ovy fakt,
ze uz pred zahdjenim restaurdtorskych
praci bylo ladéni vysoké - naméfena
vyska ¢inila 451 Hz pfi 10 0C, coz zhru-
ba odpovidd hodnoté 460 Hz pfi 20 0C
(tedy priblizné o ptltén vyse nez je dnes-

ni normal 440 Hz). Podrobny priizkum
pistal potvrdil, Ze jde o ptivodni rozme-
zi, zvolené uz stavitelem varhan v roce
1871. Takze takto vysoko jsou hostivické
varhany naladény uZz vice neZ sto tficet
let. V dobé opravy varhany je$té uredné
nebyly pamatkou, i kdyz uz predtim byl
pfeddn ndvrh k jejich prohld$eni. Proto
ze strany pamdatkovych orgdnt nemoh-
lo byt vydano rozhodnuti vykonného
pamdtkového orgénu (tj. povérené obce)
k jejich obnové, které jediné muiZe obsa-
hovat zdvazné natizeni. Odborné stano-
visko SUPP si vyzddalo Arcibiskupstvi
prazské az v zavérené etapé praci, pravé
s ohledem na nové zjisténé skute¢nosti.

JE PRAVDA, ZE SUPP VE SVEM
VYJADRENI PISE, ZE ,HOSTIVICKE
VARHANY MAJi BYT RESTAUROVA-
NY DO VYSSIHO LADEN[" PODLE
VZORU EVROPSKYCH OPERNICH
DOMU?

Nikoliv. Toto vyjadfeni konstatuje, Ze
takto vysoké ladéni uz u téchto varhan
existovalo pfed opravou a naopak kritic-
ky ovétuje, zda jde o pivodni stav; teprve
druhotné vyjmenovédvd mozné duvody,
pro¢ varhandf v Hostivici je$té v roce
1871 zvolil tuto vysku ladéni. Potvrzeni,
7e $§lo o dobové moZznou a pouzivanou
zélezitost, lze najit pravé ve srovndni
s vy$kou ladéni nejen v evropskych ope-
rach, ale i u tehdejsich vyrobcu klavirt.
Mimochodem, v samotném varhanafstvi
uz od 18. stoleti existoval tzv. ,divadel-
ni ton“ jako jeden z ladicich normald;
prokazatelné ho pouzival i prazsky (!)
varhanai Viktora. Tzv. normalni ladé-
ni varhan s hodnotou 435 Hz pfi teploté
15 0C bylo v Praze zavedeno aZ v roce
1891. V Hostivici hrala nejvétsi roli nej-
spi§ daldi skute¢nost - vyssi pedélové
pistaly (umoznujici niz$i ladéni) se do
varhan kvili vy$ce karu uz tehdy pro-
sté nevesly. To byl ostatné i dalsi duvod,
pro¢ bylo doporuceno ponechat existujici
délku dochovanych pistal, tj. i vy$si ladé-
ni. Jiné feSeni by znamenalo nepfimérené
silny zdsah s nejistym vysledkem - a to vi
kazdy solidni varhanaf i organolog.

BYLO HLAVNIM CILEM RESTAURO-
VAN SNIZIT VYSKU LADENI?
Nezasvéceny Ctendf si to miize myslet,
nebot jen o tom je v ¢lanku fec. Pouze
na jednom misté jeho autor neurcité pti-
pousti, ze varhany byly ,velmi nemoc-
né“. Kdo si precetl restauratorsky zamér,

zpracovany arcidiecéznim organologem
(byl dlouho ptistupny na webu farnosti),
musel shledat, Ze zachrana varhan a ¢in-
nost varhanditi spocivala prevdzné ve
zcela jiné oblasti. Zde také bylo mozné
¢ist, Ze i kdyz lze predpokladat pavodni
vysku ladéni blizkou sou¢asnému normé-
lu, je tfeba ji ovéfit a posoudit z technic-
kého a ekonomického hlediska. Vysledek
prizkumu v pribéhu praci pak prinesl
nova zjisténi, ktera byla v souladu s re-
stauratorskymi zasadami a doporucenim
SUPP respektovéna. Jak si pak vysvétlit
pisatelova slova o podvodu v souvislos-
ti s vynalozenymi prostfedky farnosti?
Znamena to snad, Ze by vlastnik a farnost
neméli zdjem samotné ,velmi nemocné®
a za pamatku navrzené varhany opra-
vit a zachranit, kdyby predem védéli, ze
vysku ladéni neni vhodné ménit?

STALY SE HOSTI\/IC}KE VARHANY
MUZEINIM EXPONATEM?

Ve svétle predchozich fddkd snad uz
za¢ina vysvitat jista diskrepance vyvodu
autora ¢lanku. Podle této logiky by var-
hany, a¢ naladény vysoko, byly do roku
2002 ,liturgickym® nastrojem. Po jejich
restaurovani, jen proto, Ze varhandri
v souladu s ndzorem arcidiecézniho orga-
nologa a pamatkdru, toto ladéni pone-
chali, se z varhan $mahem stavd muzejni
expondt (!!!). Pisatel mozna chtél fici, Ze
z varhan se pfi¢inénim pamdtkara stala
neziva pamatka, odporujici souc¢asnym
liturgickym potfebdm. Pokud je tomu
tak, pak se jedna o dal$i nepochopeni, ba
neznalost samotnych cirkevnich predpi-
stUL.

EXISTUJE ROZDIL V CHAPANI
PAMATNYCH VARHAN MEZ| CIRKVI
A STATEM?

Mnoho ¢tendit asi bez rozmysleni ihned
prikyvne. Tento nazor je silné zakotenén,
sam autor ¢lanku méva axiomem o zasle-
penosti pamétkait z pozice zastdnce tzv.
liturgického ptistupu. Kdo se vSak neza-
ujaté rozhlédne po Evropé, musi tento
nézor korigovat. Pojdme rovnou k autori-
té pro katolika nejvyssi — papezské komi-
si pro kulturni dédictvi cirkve a k jejim
ufednim obéznikam, zavazujicim klé-
rus i laiky. Zde se docteme, Ze docho-
vané historické varhany jako chramové
hudebni néstroje jsou nedilnou soudds-
ti kulturnfho dédictvi samotné cirkve.
Zdtvodnéni vyznamu a zodpovédné
ochrany cirkevnich kulturnich pamétek,
a tedy i varhan, nejlépe dolozi nasleduji-
ci citaty z pera nejvyssiho vatikdnského
predstavitele povéfeného pééi o cirkevni
kulturni pamadtky, Francesca kardindla
Marchisana:

»Papezskd komise pro kulturni dédictvi
cirkve...timto dokumentem obraci svou
pozornost na inventarizaci a katalogizaci
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kulturniho dédictvi cirkve, ndlezejiciho
cirkevnim organizacim a institucim, s ci-
lem ochrdnit a vyhodnotit vyznam celého
obrovského historicko-umeéleckého dédic-
tvi cirkve. Toto dédictvi se sklddd z umé-
leckych dél architektury, malitstvi, sochaf-
stvi, ddle ze zatizeni, ndbytku, cirkevnich
rouch, hudebnich ndstrojii, atd.”
»Kulturni dédictvi cirkve je bohatstvim,
které se musi po hmotné strdnce uchovd-
vat a po prdvni strance ochrariovat. Dile
musi byt pastoracné integrovino do Zivota
cirkevni obce, s cilem kultivovat histo-
rickou pamét a ukazovat, jak v soucasné
dobé maji historickd umeéleckd dila slouZit
cirkevnimu posldani.”

»Kulturni dédictvi cirkve, vytvotené v prii-
béhu casu clovékem ke slavé Bozi, musi
trvat ddle, aby vedlo lidi v jejich hleddni
Boha, obzvldsté dnes, kdy tolik mladych
lidi a dokonce celych ndrodii zazZivd sku-
tecnou krizi identity.”

»Je nutnosti, aby tomuto dédictvi bylo
umoznéno sdélovat jeho zdikladni, vnitini
uilohu - evangelizovat, vyklddat a podné-
covat viru. ... Proto podle naseho ndzoru
musi sprdvny postoj v péci o jeho zacho-
vdni rovnéz predjimat takovy p¥istup,
ktery pravé toto dédictvi v ocich pFislusné
ndbozenské obce pozvedne. ... Takovou
farnost je nutné privést k tomu, aby si
byla védoma jeho hodnoty, jeho stdlosti
a vyznamu pro celkovy duchovni riist,
pro lidské naplnéni ...”

Misto komentéfe bylo zvoleno jen zvy-
raznéni. K témto moudrym sloviim tézko
co dodavat.

JE VYSKA LADENI VARHAN, ODLIS-
NA OD MODERNIHO NORMALU,

V ROZPORU S DNESNI HUDEBNE
LITURGICKOU PRAXI?

Autor textu rezolutné tvrdi, Ze ano. Nejde
spiSe o jeho osobni ndzor? Ve své argu-
mentaci uvadi jen vlastni zazitky a pfi-
klady s potizemi pfi ,,rybovce, koptivce®
i bézném zpévu, o pouti ani nemluvé
- instrumentalisté i zpévéci si mu stézuji,
ze varhany hraji piili§ vysoko. Budeme
se opét drzet této logiky - podle ni jsou
vSichni schopni hrét a zpivat nize bez
potizi, jediné varhany ne - proto je tfeba
je k tomu po vice nez sto letech kone¢né
donutit razantnimi dGpravami, zejmé-
na na pavodnich pistalach. Teprve pak
by snad hrdly na urovni dnes pouZziva-
né vysky ladéni. To vSe jen proto, aby se
soucasni instrumentalisté mohli priladit
pfi provozovéni instrumentdlnich msi
jako oné rybovky a kopfivky, tj. odha-
dem asi pétkrat az desetkrat do roka.
D4 se toto povazovat za onen ,spravny
postoj v pé¢i o zachovani kulturniho
dédictvi cirkve®, ktery pozaduje papezska
komise? Vzdyt podle ni se maji cirkevni
pamétky uchovévat, ne ménit! Pouceni
¢tendfi védi, Ze pravé Rybovy a Kopftivo-

vy skladby se dfive bézné hravaly na var-
hany s nejraznéj$i vyskou ladéni, nebot
bylo bézné, ze napt. v jednom prazském
kostele bylo vy$si ladéni nez v jiném.
Tehdejsi venkovsti i méststi varhanici to
zvladali, nebot pro né bylo samoziejmos-
ti to, co se dnesni zpohodlnéli varhanici
¢asto odmitaji ucit — hrat z generalbaso-
vého partu a podle potfeby transponovat.
Kdo se necitil jisty, potidil si tzv. ,humi-
liato“(tj. ,snizeny“) varhanni part, coz
muze udélat i dne$ni varhanik obzvlast
lehce s pouzitim dostupnych pocitaco-
vych programt. Mezi mladymi varhani-
ky uz je takovych ,nadencti“ stale vice.

EXISTUJE JEDNODUSSI RESEN],
JAK PRI HRE SNIZIT VYSKU TONU
VARHAN?

Samoziejmé Ze ano, to védéli uz varhani-
ci v minulych staletich. Podstata je jedno-
duchd a vyplyva z predchoziho odstavce
- pokud jsou varhany jedinym ndstro-
jem, znéjicim prili§ vysoko, je prece jed-
nodussi, aby se prizpusobil jeden jediny
hudebnik - varhanik - a hral na nich
o piltdn ¢i cely tén nize. To pravé hosti-
vické varhany umoznuji bez problému,
nebot odchylka ptiblizné odpovida pravé
tomuto pultonu. Je to mozné i diky rov-
nomeérné temperatufe.

V této souvislosti je namisté pripome-
nout zndmou historku, doklddajici, Ze
vyska ladéni varhan nebyla zadnym pro-
blémem ani pro diivéjsi venkovské kan-
tory. Zlonicky Antonin Liehmann (ulitel
A. Dvotdka) se obcas $korpil s nadiize-
nym $kolnim rektorem, a proto mu vyva-
dél rtizné neplechy. Jednou uprosted
slavnostni mse zacal hrat sviij varhanni
part o tén niZe (tj. transponoval pifimo
z generalbasu). Rediteli kiiru Tomanovi
u prvnich housli a dal$im hudebnikiim
pry trvalo jen chvilku, nez poznali, co se
stalo a po pér taktech uz hrali podle var-
han.

Stru¢né shrnuti na zavér: V roce 1871
vestavél Ferdinand Gut svidj ndstroj do
staré varhanni skfiné. Ackoliv se tehdy
varhany ladily spide v niz§i ladéni, neu-
¢inil tak a zvolil vy$si hodnotu, nejspis
kvtli objektivné danym stavebné-tech-
nickym podminkam. Vy$si ladéni se v té
dobé jesté pouzivalo, proto bylo jeho
feSeni prijatelné. Je pfiznacné, Ze vysku
ladéni nezménil ani Josef Ruzicka, Vaclav
Weiss a dal$i varhandfi, ktefi ndstroj
v prubéhu 20. stoleti, tj. po cecilidn-
ské reformé, prestavovali a opravovali.
Nevim, zda to tehdy po nich hostivi¢-
ti varhanici a feditelé karu chtéli, ale je
témét jisté, Ze pokud by to bylo technicky
schidné a rozumné, urcité by to udélali,
stejné jako na jinych mistech. Tito varha-
nafi vak naopak nové dodané rejstiiky
ptizptisobili stavajici ptivodni vysce ladé-
ni, prestoze jim do toho zadny diecézni
organolog ¢i pamatkar nemluvil. Ke stej-

nému feSeni se nakonec priklonili dalsi
varhandfiiv roce 2002, i kdyZ to predtim
méli v planu zménit. Hostivické varhany
tak prozatim zustaly jednim z pouhych
asi patndcti historickych néstroju (a zfej-
mé jedinym z druhé poloviny 19. stoleti)
na uzemi CR, kde se dochoval ptvodni,
vysoky ladici normal.

Jednodussi a vicéi varhandm citlivéj-
§i feeni, jak se s dochovanym vy$sim
ladénim vypotradat, je popsano vyse.
Vratime-li se k pavodnimu ndzvu
Svobodova ¢lanku, pak se vnucuje daldi
citat, tentokrat uz z roku 1944 z pe-
ra znalce prazskych varhan Vladimira
Némce: ,,Proto ddvno jiz nelze omlouva-
ti ty, kdo se nechtéji s rozkvetlou tradici
spravedlivé vyrovnati, kdo dovedou bou-
rati staré varhany a nemaji porozuméni
pro jejich zvukové krasy a nechtéji nic
védéti o dokumentarni jejich cené pro
déjiny hudby, nedovedouce jich ucelné
a ohleduplné po strance zvukové zacho-
vavati a pfitom zbavovati technickych
nedokonalosti. Vzdyt je mozné vie pro-
vést tak, aby varhany mohly dile zpivat
a pritom byly schopné tkolu, které sice
rodi nova doba, ale jez zaroven vychazeji
z opravdového ducha varhan, a tak, aby
omlazené staré varhany nebyly jen mrt-
vym kusem musedlniho inventére...
Proto se zda, ze mnohé narky a stiZnosti,
obsazené v citovaném clanku, pochazeji
vice z nepochopeni a z tzkého pohle-
du, zaméfeného jen na dne$ni moz-
nosti a pozadavky hostivického kuru.
Neochota pfijmout jednodussi fedeni
a prizpusobit se cirkevni hudebni pamat-
ce by neméla byt zaménovana za patent
na jediné spravny hudebné liturgicky
ptistup. Pisatelovy véty jen zbyte¢né roz-
nécuji zlou krev. Necht si kriticky ¢tenar
sam rozhodne, zda silnd slova o totdlnim
amatérismu (varhandit), zaslepenosti
(pamatkait) a smyslu prace (cirkevniho
organologa) jsou na misté a zda je neni
tfeba orientovat jinym smérem.

Petr Koukal

POKUSNY TEXT

SSSKLSJLKJ

Vydalo ji v r. 2006 nakladatelstvi
Akademie muzickych uméni, 342 stran, brozo-
vana, 260 K¢.

Jarmila Stogrova
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MUJ POHLED NA NASE
SOUCASNE KANCIONALY

V Katolickém tydeniku a casopise
Varhanik se obcas objevuji zminky o re-
formé kanciondlu nebo dokonce névrhy
na pripravu kanciondlu nového. Obdvam
se v8ak, aby to nebyly reformy $patnym
smérem, aby nevedly k prohloubeni
nejednoty zpévu. Jsem pamétnikem zpu-
sobu ptipravy obou soucasnych kancio-
nédld, protoze jsem byl v roce 1964 u po-
¢atku praci na Kanciondlu, spole¢ném
zpévniku ceskych a moravskych diecézi,
(ddle uzivam zkrdcené Jednotny kanci-
onal, nebo zkratku JK)V , pozdéji (1967)
z tymu pro pripravu tohoto zpévniku
,»pro opozi¢ni ndzory“ vynechdn, a poslé-
ze opét v roce 1969 zase prizvan k doda-
vani prament pro Mesni zpévy (dédle téz
zkratka MZ)? . A protoze uz fada spolu-
pracovnikil neni mezi ndmi a i ja jsem ve
véku jiz také pokrocilejsim, je vhodné,
abych sepsal své vzpominky a ndzory na
ptipravu obou zpévnika.

Po ptichodu biskupa Frantiska Tomaska
jako apostolského administratora do
Prahy se zacalo uvazovat o potiebé upra-
vy liturgie dle (tehdy z brusu) novych
koncilovych pokyntl.. V roce 1964 pro-
bihal v Tynském chramu liturgicky
den se slavnostni liturgii inspirovanou
koncilovymi reformami v rezii P. Jifiho
Reinsberga. Hlavni promluvu mél
P. Simajchl z brnénské diecéze. Po skon-
¢eni P. Karel Kudr oslovil nékolik var-
haniku, mezi nimi i mne, abychom dalsi
den prisli na arcibiskupstvi, ze se bude
formovat liturgickd hudebni komise. Byl
jsem tehdy mlady, ¢tytiadvacetilety nad-
$enec — amatér, zhavy do prace.

Na prvnich schtizich nové vznikajici
hudebni komise se seslo asi 30 lidi, pte-
vazné praz$ti varhanici a sbormistfi.
Mezi nimi O. A. Tichy, Dr. J. Hrugka
(svatovatsky regeschori), J. Hercl a O.
Novak (Sv. Jakub), prof. M. Venhoda
(sbormistr  Prazskych  madrigalistt)
Dr. V. Plocek (hudebni tstav CSAV) B.
Korejs (P. Maria pted Tynem), Dr. V.
Macek (Sv. Havel) a dal$i varhanici v§ech
prednich prazskych kostelt. Z knézi
prazské arcidiecéze P. Karel Kudr a P. Jo-
sef Koukl, ktery byl zvolen pifedsedou.
Dobré zastoupeni méla i brnénskd diecé-
ze: P. Ladislav Simajchl, Dr. Karel Cikrle,
P. Holik. Z olomoucké arcidiecéze se na
jedné z dal$ich schuzi objevil i P. Olej-
nik. Ostatni diecéze poslaly po jednom
zéstupci z fad knéZi a to ¢asto az béhem
préce komise.

Prvni diskuse se tykaly knézskych zpévu

a ordindrii v Cestiné. Zacalo se podkla-
dédnim ceského textu pod chordlni napé-
vy knézskych zpévi. Byly také vybrany
k vydani tiskem tfi ordinaria (K. Btizy,
P. Ebena a O. A. Tichého), Otc¢e nd$ a dal-
§i zpévy.?

JEDNOTNY KANCIONAL

Jako dalsi pfisla na fadu diskuse o po-
tiebé nového kanciondlu. Ozvala se
ostrd namitka PhDr. Vaclava Plocka, Ze
k vytvofeni poradného zpévniku, ktery
by zahrnoval staroleské pisné nemdme
zpracovany thesaurus ceské duchovni
pisné. Plocek byl v povale¢nych létech

jiz u tvorby Ceského kancionalu svato-
vaclavského (1947) a i celd tehdejsi préce
se mu nakonec z hlediska hymnologic-
kého jevila jako neuspokojivy kompro-
mis. Tato pozndmka mné vyprovokovala
k ¢inu. Nechal jsem se poucit o tom, jak
postupovat, jak shromazdovat materialy
od nejstarsiho znéni pisné postupné k no-
véj$im, jak ze srovnani dospét ke kritic-
kému znéni a vyloudit ptipadné pisarské
chyby. A pustil jsem se do fotografovani
pisni z kanciondla. Thesaurus veskeré
¢eské duchovni pisné nebylo realné tehdy
vytvotit, z nékterych kanciondlti jsem
ofotografoval vSechny pisné, z jinych
jen vybér. Vybiral jsem pisné s péknym
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nédpévem a bédsnicky hodnotnym textem
navic vyuzitelnym v pokoncilové liturgii.
Diky své pracovni aktivité jsem byl
vybrdn mezi zdstupce prazské arcidiecé-
ze pro jednani o novém jednotném kan-
ciondlu s moravskymi i dal$imi ¢eskymi
diecézemi.

Za Prahu jsme byli tehdy vybrdni
Prof. Miroslav Venhoda, P. Karel Kudr
a ja. Pozdéji P.Kudrovi a mné prof. Ven-
hoda navrhl, Ze sta¢i, kdyz Prahu bude
zastupovat na jednanich sim a nam bude
jen referovat. Dodnes myslim, Ze byla
chyba, Ze Prahu nemél zastupovat jediny
¢lovék a tim i jediny ndzor a jediny hlas.
K omezeni poctu ¢lentt komise piispélo
i to, Ze ministerstvo kultury zacalo vyza-
dovat ,,statni souhlas“ k ucasti v komisi.
Praha v$ak tehdy mohla vybudovat
zazemi pro svého oficidlniho delegata,
vyrazny podplrny tym z fad prazskych
varhaniki a muzikologti, ktefi by mu
pripravovali podklady a oponovali pfiji-
mana rozhodnuti. Jedind brnénska die-
céze takovy vyrazny pocetnéji zastoupe-
ny a ndzorové vyhranény tym postavila,
ostani diecéze, zejména ceské, poslali po
jednom delegdtovi - knézi bez vyraznéj-
$iho domaciho zdzemi z fad hudebniku.
Litoméficka diecéze delegata neposila-
la, takZe jeji z4jmy a preference nakonec
zastupoval Dr. Karel Cikrle, muzikolog
a tehdejsi brnénsky bohoslovec studujici
na litoméfické Cyrilometodéjské teolo-
gické fakulté.”

Préace na kanciondlu probihaly v letech
1965-9. Na zadatku ptinesli brnénsti ¢le-
nové seznam pisni, ktery byl sestaven
feholniky vSech diecézi béhem jejich
internace v Zelivském klastete v 50.
letech. Byl to seznam pisni, ktery by si
knézi vSech diecézi prdli mit ve svém
zpévniku. Tento seznam obsahoval pisné
riizné kvality a hlavné, byl to seznamem
pisni pro predkoncilovou liturgii. Seznam
mél ale tu vyhodu, Ze vibec vznikl, pro-
toze lidé se ve vézeni domluvi snaze, nez
v letech svobody. Navic obsahoval pisné
obecné zndmé, které nepotiebuji nacvik,
a to je snadny zdklad jednoty. Tento
seznam byl komisi postupné ménén a do-
pliovan. Texty byly upravovény a pfte-
bésnovany a diskutovalo se o vybéru
melodickych variant.” Brnénsti pfesvéd-
¢ili ostatni, ze navrat k piivodnimu znéni
pisni, o ktery se snazila redakce Ceského
kanciondlu  svatoviclavského (Praha
1947) a Cyrilometodéjského kanciona-
lu (Brno 1949) je nezadouci a Ze je tieba
vratit se k upravovanym a modernizo-
vanym pisnim tak, jak to délala redakce
Cesty k vé&né spase (Brno 1912-1915).9

Ja jsem se tehdy mél moznost ucastnit
¢asti jednani komise a dostdval jsem
pravidelné pracovni materidly. V zavéru
jsem vsak byl pro opozi¢ni nazory ,,vyne-
chan®”

Zde jsem poznal vrtkavost parlamentniho
zplisobu vybéru pisni, stejné jako hledani

»optimalniho vzitého znéni“. Vysledek
Casto to zavisel na bojovnosti prislu§né-
ho diecézniho zastupce. Vzpomindm si,
jak pisen Buh Ti tento Zivot dal (JK ¢. 914
) byla 4x navrZena na vyfazeni a vidy
zase nakonec ptijata, ponévadz hrozilo,
7e olomouckd arcidiecéze Kancional bez
této pisné neprijme.

Prace $la rychle k cili, ale jiz v r. 1968
panovaly nad rukopisem rozpaky.
Jednotny kanciondl vyhovoval bez pro-
blémt svym vybérem pisni asi v diecé-
zi brnénské.V Cechach byly postrada-
ny nékteré hodnotné napévy obsazené
v kancionalech drivéjsich. Bylo také kri-
tizovdno necitlivé sestaveni adventnich
celkd z roratnich pisni. Pochybnosti
vzbuzovaly i nékteré tpravy texti. Jediny
kriticky ¢ldnek vSak uvefejnil pouze V.
Konzal a B. Bouse.® Reagovali na fadu
skute¢né $patnych textovych uprav i te-
ologicky nespravnych vyroka v rukopi-
se Jednotného kancionalu z roku 1968.
Budiz feceno ke cti kancionalové komise,
7e tada z pfipominek byla v koneéném

Prachaticky kancional

textu akceptovana. Nevyhodou bylo, Ze
préce byla pfedévana do tisku na podzim
1969, tésné pred vydanim nového misalu
a tedy v dob¢, kdy predstavy o kone¢nych
upravach liturgie nebyly zcela jasné.

Jednotny kanciondl vysel poprvé az roku
1973. Pozitivni je, Ze byl ptijat vSemi
ordindfi ¢eskych a moravskych diecé-
z{. Poprvé od dob baroknich kanciona-
I, maji Cechy a Morava maji spole¢ny
zpévnik. Obsahuje potiebny zdklad pisni
obecné zndmych, na kterych se mohou
sejit ke zpévu lidé z raznych diecézi bez
predchoziho nécviku. Vyrovnal se tak
s liturgickou reformu zpévu zpusobem
piistupnym i tém méné hudebné schop-

nym spolecenstvim. Vyvolal tim vsak
otdzku, zda toto feSeni md byt defini-
tivni, zda jsme si nepolozili cil az pfili§
nendrocny.

Kritika v Cechach, zpolatku znacnd,
postupné utichala zejména ve venkov-
skych farnostech, protoze v fadé mist
varhanik umi na kazdé obdobi jen néko-
lik mélo pisni a ty se v JK vzdy vybrat
daly.

Piedstavy duslednéjsi realizace litur-
gické reformy se rodily zejména v Pra-
ze. Ur¢itym hleddnim takové cesty
byl Havelsky kanciondl sestaveny
Dr. Myslivcem.” V ném se autor snazil,
aby dosavadni schéma mesni pisni volné
komentujici pravé probihajici ¢ast mse
pocatek bohosluzby bylo nahrazeno texty
na biblické a teologické motivy.

MESNI ZPEVY
Ze sekretaridtu Ceské liturgické komi-

se, konkrétné od sekretife P. Jana
Matéjky, vzesel v r.1969 podnét k vytvo-

feni daslednych liturgickych knih, jakési
obdoby gradudlu'” a hymnéte'” Cilem
prace nebylo vytvofit ,vzdorokancio-
nal“, ale pfipravit podklady pro litur-
gicky ziva spolecenstvi, jejichz potteby
byly jednotnym kanciondlem opomijeny.
Veskera prace byla tentokrdt organizo-
vana v soukromém byté, aby nemuseli
byt z prace vynechdni laici - varhanici,
ktefi by neziskali potfebny statni sou-
hlas, a na arcibiskupstvi byl doddvan jen
vysledek. Pro praci byli ziskani vzdélani
liturgici, kromé P. Matéjky i P. Miroslav
Madga , Dr. Vaclav Konzal a v pocétcich
i P. Bonaventura Bouse.'”” Z nich zejmé-
na Dr. Konzal a P. Masa se podileli na
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nezbytné upravé textd. Ja jsem dodaval

ze své pomérné bohaté fotodokumenta-

ce materialy k hudebni i textové redak-
ci a podilel se na prepisu melodii spolu

s Dr. Véclavem Plockem. Hudebni sekci

déle predstavovali Otto Novak, Bohuslav

Korejs, Prof. Karel Hron, Ing.Marek

Cihat a Karel Sklenic¢ka.'?

V tomto kolektivu panovala shoda od

pocatku v tom, Ze je t¥eba:

a) vytvorit uceleny liturgicky soubor
pro vSechny me$ni formulafe s pro-
véazanosti na hymnéf.

b) respektovat muzikologicky sprav-
né znéni melodii zaloZzené na stu-
diu pivodnich prament a nezatadit
nehodnotné pisné.

c) pri upravé texti nedélat zbyteéné
zmény a vychdzet ze zdsad, které pub-
likoval Prof. A. Skarka.

d) pokud mozno nezaloZit zbyte¢nou
nejednotu v melodiich.

Uceleny liturgicky soubor

Slo o vytvoteni uceleného souboru zpévt
analogického Gradudlu, aby na vSechny
liturgické ptilezitosti byly pisnové texty
odpovidajici ptislusnym mes$nim lekcim.
Vybér pisni u Me$nich zpévu byl jakym-

U Kancional, spole¢ny zpévnik ceskych a
moravskych diecézi, Ceska katolicka charita, 1.
vydéni 1973, obsah byl vyrazné rozsifen dodat-
kem vr. 1986

2 Mesni zpévy, Ceska liturgicka komise, Praha,
Vydano ve Vatikdné 1989.

3 Zpévy jimiz lid Bozi zpiva slavnou liturgii v
jazyce Ceském, Ceska katolicka charita, 1968

YV zavéru prace bylo slozeni komise pro
Kanciondl nasledujici: Karel Cikrle (Litoméfice),
Jaroslav Elgak, (Cesky Tésin), Frantisek Holik
(Brno), Pavel Jane¢ek (Ceské Budgjovice), Vilém
Miiller (Hradec Kralové), dr,. Viclav Ren¢ (Brno)
Ladislav Simajchl (Brno) Prof. Miroslav Venhoda
(Praha) Jan Veselka (Olomouc). Viz ¢lanek: Z
redakce nového kanciondlu. Via 1968, I (5), stra-
na 94-96.

9 Autofi zpévniku o tom sami napsali:
»Hudebni sjednoceni kanciondl nehledé v névra-
tu k nejstar$i versi, ale ve vysledku hudebné-
védného vyzkumu za jehoz zdklad je vzat
Cyrilometodéjsky kancional 1949 (?) a ktery je
korigovan uvahami estetickymi a sociologicky-
mi. V textové ¢dsti autofi nepovazovali za nutné
se vracet zpét k pramentim a sestavovali text ze
zdafilych versi sou¢asnych kanciondlii s vét$imi
nebo mens$imi tpravami nebo vytvareli textaci
uplné novou®. Z redakce nového kancionalu. Via
1968, 1 (5), strana 94-96.

9 Prof. Venhoda povazoval za dostatecné
své zkuSenosti s piipravou Ceského kan-
ciondlu svatovéclavského (Praha 1947) a z
Cyrilometodéjského kancionalu (Brno 1949) a
jakékoliv muzikologické srovnavani povazoval
za zbyteénost. Oba zminéné dva kancionaly se, v
opozici k Ceskému kancionalu (1. vydani - Praha
1921), snazily o navrat k historicky ptivodnimu
znéni pisni, zatimco nové vytvareny Jednotny
kancional vznikal na zaklad¢ ndzoru, Ze je
mozno vychdzet ze ,vZitého znéni pisni“ a texty
maji byt modernizované.

si vyplilovanim osnovy liturgické knihy,
hleddnim nejvhodnéjsiho zpévu pro pro-
prium daného dne. Z tohoto diivodu se
jevily na pfiklad nékteré oblibené citové
ladéné maridanské pisné jako z hlediska
mesni liturgie nadbyte¢né, nebot pocet
maridnskych svatki je omezeny. Naproti
tomu je fada nedéli a svatka ke kterym
v Jednotném kancionalu vhodné zpévy
nejsou. Kancional obsahuje rovnéz pro
dobu postni pfevdzné pisné o umudeni
P4né a nedostdva se pisni o pokéni. Ze by
se hodilo ,,Matka place, ruce spind“ nebo
»Dokondno jest, smrt plesa“ k evange-
liim postnich nedéli? Tteba o 2. nedéli
- Zjeveni Pané na hote Tébor, o nedéli
3A - Zena u studnice Jakubovy, 4.A -
Uzdraveni slepce od narozeni 5.A - nebo
vzkii$eni Lazara? Nejsou pisné pro sva-
tek Zjeveni Pané, Kitu Pané, Obétovani
Pané a Proménéni Pané, na fadu svatku
svatych a mnoho jinych.

U Mesnich zpéva bylo zvoleno sesta-
vovani propria ze samostatnych pisni
pro jednotlivé mesni ¢4sti. Mimoiddny
duaraz byl kladen na to, aby jiz ve vstup-
nim zpévu byla vystizena myglenka dne,
vyjadiend zejména v 1. ¢teni a evange-
liu. Pozadavek na piseni pred evangeliem

7 Spolu s Prof. O. A. Tichym, Dr. V. Konzalem
jsem tehdy poslal na vSechny ordinariaty
Ceskych diecézi a diecéze brnénské namitky
k rukopisu Kanciondlu. Odpovéd pfisla jen z
brnénské diecéze od pana dékana. Benacka.
Byla to souhlasné. odpovéd k nasi kritice, pouze
s poznamkou, ze kritici by méli predvést néco
lepsiho.

¥ Via, ¢asopis pro teologii 1/5, 1968, 96-99

% Havelsky kancional ,CANTUS SANGALENSES
PRAGENSES®, rukopisnd pracovni pomiucka.
Praha 1968. Sestaven Dr. Josefem Myslivcem
pro spolecenstvi pfi kostele Sv Havla v Praze 1.
Uvedend prirucka je cenny dokument o tvofivém
liturgickém hnuti ve farnosti P. Jifiho Reinsberga
v dobé koncilu. Bohuzel Dr. Myslivec slozené
verSe podkladal pod staroceské melodie casto
velmi neifastnym zptisobem. Zadal mne tésné
pfed vydinim o korektury, coz jsem musel
odmitnout jako nefesitelné. V soucasné dobé je
ptipravovano vydéani tohoto dokumentu.

19 Mesni zpévy - jakysi gradual pro lid, CLK
Praha, vyddn ve Vatikdné v r.1989.

') Me$ni zpévy dopliiuje soubor liturgickych
knih: Denni modlitba cirkve - hymny jsou sbirk-
ou ¢eskych pisni vybranych tak, aby nahrazovaly
hymny fimského breviate. Zpévy s odpovédi
lidu - jsou knihou pro predzpévaka. Obsahuje
responsoridlni Zalmy od B.Korejse, P. Ebena a
K. Skleni¢ky. A ke vsemu byl vyddn Varhanni
doprovod.

12) P, B, Bouse mél nesporné velké védomosti z
oblasti vyvoje katolické liturgiky i esteticky cit
pro duchovni poezii. Mél v8ak vyhrady k redukei
poctu strof a mife jazykovych tprav . Viz Zdenék
Bonaventura Bou$e: Mald katolickd liturgika.
Vysehrad, Praha 2004. str. 38 , poznamka reda-
ktora ¢.5. Bou$e pouzival zpév béhem mesni lit-
urgie méné Casto, zato prezpivavali celou pisen.
Svoji predstavu realizoval ve sbirce Maly kan-
ciondl, ktery vysel ndkladem kostela P. Marie
Snézné v r. 1972 v re-edici ve zminéné Malé

byl, aby obsahovala aleluja (mimo dobu
postni). Timto byl vybér téchto pisni
velmi omezeny a je zde moZno proto také
zpivat zpév aleluja s na gregoridnsky zal-
movy modus (viz. MZ str.926 ) Pti zpévu
k ptipravé obétnich dart se uplatnova-
ly vétsinou dékovné pisné (pokud nema
text s myslenkou dne). s péknou melodii.
Zpév k prijimdni se vraci, tak jako v Gra-
dudlu, k myslence evangelia nebo jsou
uplatnény pisné eucharistické.

U pisni se musel volit urcity sesttih ve
vybéru slok.® Vétsi pocet slok se dal
uplatnit ve zpévu k pfijimdni. Vybér
strof se nakonec velmi osvéd¢il. Zejména
ve vstupnim zpévu nebo ve zpévu pred
evangeliem vedl ke zdiiraznéni myslenky
dne.”?

Dalsi piijatd zdsada byla, Ze pisné nelze
bez rozmyslu rozdélit ,,na pokra¢ovani“
na jednotlivé ¢dsti propria. Pred liturgic-
kou reformou za odfikdni me$nich latin-
skych liturgickych textt byl odpovédny
knéz s ministranty. Pro pfedkoncilovou
liturgii bylo pfiznacné, Ze se vérici pri
tiché msi svaté modlili raZenec, pfi msi
s lidovym zpévem zpivali me$ni pisen
nebo néjakou pisen probirajici tfeba kii-
zovou cestu nebo Zivot Panny Marie.

katolické liturgice.str.183-230

0. Novik a B. Korejs byli zkuseni praktikové
hlavnich prazskych kostelt. Korejs, Prof. Hron
a ing Cihaf se vypracovali harmonizace. Dr.
Plocek , O. Novak a K. Skleni¢ka byli recensenti
harmonisaci. Kone¢nd pfiprava harmonizaci k
vydéni byla svétena Cihatovi.

Y) Prezpivavdni celé pisné propagoval P.
Bonaventura Bou$e , Nakonec zvitézila praxe
bézna v katolické cirkvi pti sestavovani napt. lat-
inskych gregorianskych introit v nichz je délan
podobny sestfih z versa zalmi.

19 Ukonéi-li se zpév v pisni Kristus piiklad poko-
ry na 2.strofé (Kdyz se nejprv narodil z Panny
Syn ¢lovéka) na 1. nedéli postni , Kvétnou nedéli,
Velky pétek je to naprosto vedle. Sestfih strof
1,4,5 uvadi vystizné myslenku 1. nedéle postni.
Strofy 1,7,8 zase mezizpév Kvétné nedéle nebo
Velkého patku .

1 Na pf. na nanebevzeti Panny Marie kon¢i 2.
¢teni (1 Kor 15, 20-26) On [Kristus] totiz musi
kralovat dokud mu jeho neptatelé nebudou
polozeni k noham. jako posledni bude zni¢ena
smrt. VSecko totiz podfidil po jeho nohy.
Nasleduje-li pak sloka ,Na Sionu ty jsi utvrzena®
...z pisné Tisickrite pozdravujem tebe - vznika
nelogické seskupeni textu.

' Takovou pisni je napf. Narodil se Kristus Péan
.. Ta prodélévala vyvoj od pivodné trojdobé mel-
odie ve Franusové kanciondlu 1505, pfes ¢etné
zmény az po znéni soucasné.

18) Pt.: Vesele zpivejme, Boha Otce chvalme z
metrickou nepravidelnosti ve stfednim uryvku
pisné typickd pro po. Jesté ve Svatojanském
kancionalu 1863-4 je notovéna stejné jako v 15.
stoleti. Zména nastiva teprve v Ceském kan-
ciondle 1921 a dalsich.

19 A. Skarka, K novému vydéni Ceského kan-
ciondlu. Cyril 1946, LXXI:25

2 A, Vyskoéil, Smérnice pro novy zpévnik. Cyril
1946, LXXI:36
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Zpév lidu tvotil jakousi zvukovou kulisu
ke kondni knéze a ministrant?l, pfi¢emz
jednotlivé sloky byly prokladany kratky-
mi mezihrami. Hudebni proud - piseni
- mezihra se vétSinou pieru$oval jen na
pozdvihovéni kratkou chvilkou ticha a na
»Pane nejsem hoden“ pied sv. piijima-
nim. Nevadilo tedy, kdyZ osloveni a uve-
deni, ke komu se zpivd, bylo jen v prvni
sloce, protoze ostatni sloky ndasledovaly
v zapéti. Po liturgické reformé jsou vsak
zpévem proklddany me$ni dialogy, mod-
litby celebranta a jednotliva ¢teni a kazda
zpévni ¢4st propria by méla tvorit samo-
statny myslenkovy celek. Rozdélenim
pisné po sloce na jednotlivé ¢asti propria
dochdzi ¢asto k tomu, ze chybi souvislost
o0 kom (nebo ke komu) se vlastné zpiva.'®
Praxe provozovand dle Kancionalu na pf.
zpévu nékterych postnich pisni je vlastné
takovou prezpivavanou kiiZovou cestou
nebo Zivotopisem svétce pri probihajici
mesni liturgii, tentokrat pokoncilové.
Mesni pisné v pojeti osvicenském byly
po deldi debaté prenechdny Jednotnému
kanciondlu. Kromé novych ordindrif
a responsorialnich Zalmi nebyla uvede-
na v Me$nich zpévech tvorbu sou¢asnych
autord, protoZe byla velmi sporadickd
a nebylo z ni mozno zatim vytvofit ucele-
né soubory mesniho formulére.

Hymnologické zasady:

Hned pfi prvnim setkdni na ptipravu
MZ byla probirdna i otdzka hudebniho
zapisu. Zda zvolit hudebni zapis ,,pivod-
ni“ nebo vzitého znéni. Rozhodnuto bylo
jednomyslné: zvolit znéni na zakladé kri-
tického srovnavani prament, pocinaje
nejstar§imi. Soucasné ,vzité znéni“ bylo
respektovdno pouze u pisni, které prodé-
lévaly v priibéhu staleti plynuly vyvoj”
ne v$ak u pisni na pt. ze 14. &i 15. stole-
ti, které byly zménény podle vkusu doby
az ve stoleti dvacatém'. V pripadé dvou
hudebné rovnocennych variant v kanci-
ondlech stejného stafi jsme se priklanéli
k té, ktera byla jiz zvolena v Jednotném
kancionalu. Sledovali jsme i moZznost
dosazeni jednoty s Evangelickym zpév-
nikem a casto se dospélo i ke shodé
s némeckym Gotteslob i Evangelishes
Gesangbuch. To nés utvrzovalo v pre-
svédcéeni, Ze prdce na hymnologickych
zdsaddch vede k jednoté, k stabilnimu
feSeni vyuzitelnému i pfi ekumenickych
setkavanich.

Zasady pro upravu texti

Zpév lidu je integralni soucasti liturgie
a knéz jiz nerecituje potichu to, co lid
zpiva. Texty téchto zpévi je proto tfeba
chépat jako liturgicky text ve vlastnim
smyslu slova. Bylo tedy vyzadovéno, aby
jejich myslenkovy obsah vychazel z bib-
lického textu. Texty propria by mély mit
charakter bdsnické parafraze biblického
textu, ptipadné vhodné aktualizovaného.
Rada sentimentalnich texti v diivéjsich

zpévnicich, bez teologické vypovédi, je
ukdzkou textt nevhodnych.

Zasady pro upravu textl byly prevza-
ty tak, jak je dfive vystizné formulovali
vynikajici odbornici, profesor staroceské
literatury University Karlovy Antonin
Skarka'? a Albert Vysko&il??.

Pokud mozno nezalozit zbyteénou
nejednotu v melodiich.

Pfi sestavovani Mesnich zpévi jsme ¢asto
hovotili o tom, jak nezaloZit zbyte¢nou
nejednotu v melodiich proti jiz vydané-
mu Jednotnému kanciondlu, avSak pfii
zachovani vySe uvedenych hymnolo-
gickych zdsad. Jsem svédkem, ze u fady
pisni bylo rozvazovéno, zda je dat do
Mesnich zpéva nebo je radéji prenechat
Kanciondlu. Mnohé byly radéji pone-
chdny pouze v JK, zejména ty, u nichz
byl rozpor mezi uzivanym vzitym zné-
nim a ptivodnim znénim melodie a které
nebylo nutno zaradit do liturgického sou-
boru. tykalo se to hlavné nékterych pisni
z 19. stoleti. Nemohly vak byt vynechany
nékteré cenné ndpévy, obsahujici navic
texty velice potfebné k vytvofeni uce-
leného liturgického souboru. Pecllivym
vybérem se nakonec docililo toho, Ze roz-
dil v ndpévu mezi obéma kancionaly byl
jen v 10 ptipadech, z toho v 6 ptipadech
rozdil velmi maly. Velmi smutny jsem byl
z roz$ifeného olomouckého vydani kan-
ciondlu, ktery bohuzel poclet rozdilnych
napévu ddle rozsiril.

NA ZAVER

Snazil jsem se podat muj pohled na
oba kancionaly a historii jejich vzniku.
Béhem své praxe ve vyuce na Katolické
teologické fakulté UK jsem poznal dva
vyhranéné tabory, zastdnce modernizace
pisni i zastance $etrného hymnologické-
ho pristupu. Domnivam se, Ze oba kan-
cionaly mohou existovat pti uvazlivém
nerozmnozovani odlisnych  melodic-
kych variant vedle sebe . Sdm hraji v na-
§i farnosti podle obou kancionalda. Mdm
pochopeni pro zbédované poméry s ma-
lym poctem véticich, ne vak pro ta spo-
le¢enstvi, kterd maji vSechny podminky
a jedinym davodem pro neusilovani
o zlep$eni shody mezi mluvenym a zpiva-
nym slovem ve slavnostni nedélni liturgii
je lenost. Bez ndcviku novych pisni se
nezavedou nové pisné ani z Jednotného
kancionalu.

Vytvofeni Mesnich zpévi, dusledného
uceleného souboru pisni a jakési obdoby
gradudlu a hymnéfe je, myslim, poku-
sem naprosto ojedinélym, ktery nemd
zatim obdoby ani v ciziné. Snahou Ceské
liturgické komise bylo vyuzit unikatniho
bohatstvi pisni a pfispét tak k souznéni
zpivaného a ¢teného slova pri liturgii.
Bylo by ostudou nechat toto bohatstvi
¢eskych duchovnich pisni upadnou v za-
pomnéni.
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Od Convivia
do Convivia

Je konec dubna a mnozi z vés se jiz pfi-
hlasili na letni $kolu duchovni hudby
Convivium, ktera se kona letos jiZ poctvr-
té- v letech 2003-2005 v Zelivu, v r. 2006
v Novych Hradech. Zeptali jsme se nékte-
rych ucastniku, ktefi jsou zaroven sbor-
mistry, jak na né tyto semindfe piisobi,
jaky maji vliv na jejich hudebni vnimani
i praxi. Zajimala nas i jejich zku$enost se
zpévem lidu. Na otdzky odpovidali:

Lenka Cechova (LC) - varhanice
a sbormistrovd z Maridnskych Lézni
a Teplé u M.L.

Jifi Kuncicky (JK) - sbormistr sboru
ptichramu sv. Frantiska Serafinského
v Chocni

Jifi Vosahlo (JV) - sbormistr chra-
mové scholy v Mladé Boleslavi
Antonin Molek (AM) - sbormistr
chrémového sboru TIBI ze Zlina

Jezdi$ na letni $kolu duchovni hudby
- kterych tfid se ui¢astni§?

LC: Pravidelné se hlasim do tiidy gre-
goridnského chordlu vedené J. Hodinou,
dochdzim do tfidy varhanni a skulinky
v dennim programu vypliluji uéasti v né-
které ze t¥id sborovych.

JK: Zatim jsem by na Conviviu dvakrat
a zucastnil jsem se tfidy némeckého pro-
testantského sborového zpévu, tridy
duchovni hudby dvacéteho stoleti (2004)
a renesan¢ni polyfonie (2006).
JV:Gregoridnsky choral - stfedovéka poly-
fonie - dirigovani - vychodni liturgie.
AM: Na Conviviu jsem byl teprve dvakrat.
V Zelivu v roce 2005 jsem se bezosty$né
ptihlésil do sbormistrovské tiidy s pod-
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minkou, Ze musim absolvovat duchovni
hudbu 19. a 20. stoleti. Nelituji ani jedno-
ho - ani své bezosty$nosti, ani toho, Ze
jsem musel. Ze zvédavosti jsem navstévo-
val tfidu pokrocilejsiho gregorianského
choralu.

V Novych Hradech jsem se pfihldsil do
renesance (jsem prece jenom odkojen
vicehlasy) a véren svym Zlinanim jsem
se ucastnil rekrea¢niho zpivani, ze které-
ho nakonec (se souhlasem ztcastnénych)
byla pokracujici renesance.

Co to pro Tebe osobné znamena?

LC: Velmi si cenim moznosti vénovat
se duchovni hudbé intenzivné a na slus-
né interpreta¢ni drovni, nerozptylovdna
vSednimi dennimi starostmi, v prosttedi,
kam patti a kde odeddvna znéla. Pokud se
gregorianského chordlu tyée, Convivium
je jednou z mala moznosti, jak se u nas
s timto znovuobjevovanym zpévem sezna-
movat a aktivné jej provozovat pfimo
v ramci liturgie.

JK: Jen s mirnou nadsdzkou to pro mé
znamend byt mezi svymi.

JV: Jisté ne méné nez pro nékoho exercicie.
Vzdyt je to tyden naplnény duchovni hud-
bou a liturgii, coZ nas vynasi smérem k ne-
bestim. Nelze neuvést téZ vyznamnou pii-
leZitost k sezndmeni a setkdni s ,,podobné
postizenymi“ amatéry a profesionaly.

AM: Pro mé osobné to znamend kontakt
se ,svétem®, s dosud ,neuchopenymi
druhy duchovni hudby. Kontakt s lidmi,
s nimiz bych se asi tézko na vychodnim
konci republiky setkal a a¢ tak rozli¢ny-
mi, prece kracejicimi jednim smérem.
Ziskéavani nového pohledu na stara dila
a sezndmenti s dily v na§em kraji neslycha-

nymi.

Co to znamena pro sbor, ktery vedes?
Jak jsi letos uvedl/a to, cos nacerpal/a, do
praxe?

LC: Z Convivia si vidy odvazim nové
zku$enosti, kontakty a balik zajimavého
notového materidlu. Ten interpretacné
snadnéjéi se pak se sborem snazime uvést
do praxe.

JK: Ptimy pienos, napiiklad nacvik stej-
nych skladeb, jaké byly nastudovany na
Conviviu, je prakticky nemozny. Doufdm
ale, Ze se mi aspon trochu dafi prenaset
nékteré praktiky prace ve sboru, ale pre-
dev$im plamének nadSeni pro duchovni
hudbu, ktery se na Conviviu pfece jen roz-
hot{ trosku vic.

Vlastné jsme v Chocni i pfednesli Pisen
bratra slunce na napévy, které jsem pochy-
til na Conviviu.

JV: Kdyz se se svymi lidmi setkdm po
Conviviu, byvaji reakce typu: ,Co si pro
nas ted nového zase vymyslis?“ Prakticky
toho ale udéldme nového velmi madlo, to
musim upfimné priznat.

AM: Jelikoz jsem prosel pouze tyden-
nim sbormistrovskym kursem a tudiz se
po této strance citim byt vzdélan pouze
dostatecné, je pro mé Convivium kiista-
lovou studdankou (u nds na Valassku to
umime fict jedinym slovem - kadlub-
kem) namétt, ze kterych je mozné cerpat,
osvézovat se, nabirat a nabizet ostatnim.
Gregoriansky chordl umi v na$em kraji
scholy az z Brna, Olomouce, ale ve Zliné
zatim ,,sunt leones“. Pro sbor jsou zkuse-
nosti z Convivia moZnosti osahat kofeny,
ze kterych evropska hudba vyrostla, moz-
nosti vymanit se z usedlého ¢i $edivého
provedeni duchovnich skladeb, protoze
na Conviviu, tam to jiskfi (a to se uzavira
kruh u té kfistdlové studanky).

Loni na Vanoce jsme do slavnostni mse
zatadili skvostné Lauridsenovo ,O mag-
num mysterium® a zdstdvd pro tuto
sezonu v ,Zivém“ repertodru. Stejné tak
o Vanocich zaznély v poddni vnitrosboro-
vého kvarteta dvé vanoéni ¢tyfhlasé pisné
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z Prachatického kanciondlu opraseného
Martinem Horynou. Do velikono¢niho
zpivani a cervnového koncertu planuji
nékolik hymni a antifon z gregoridnskych
chorélt a k vybranym ¢astem Dvordkovy
ms$e D dur s varhanami to piekleneme
renesanénimi anonymy ,In manus tuas
Domine®, ,,Deus in adiutorium® a Las-
sovou ,Salve Regina“. To je jednoznaénd
linie, kterou na¢rtlo Convivium. Netroufl
bych si nékteré skladby zatadit, nebyt lon-
ské ucasti 7 sboristt na Conviviu. Ti sami
se presvéddili, ze ta spousta not se da zpi-
vat. No a na tom mutiZu jako sbormistr sta-
vét dal.

Co bys navrhoval doplnit, zménit na
Conviviu?

LC: Na Conviviu mi chybi jediné - vnit¢ni
klid, ktery by mél duchovni hudbu prova-
zet.

JK: Zde jde ptedevsim o cil, ktery je sle-
dovan. Pokud je cilem vytvofit periodicky
obnovované duchovni spolecenstvi zpéva-
ki a varhaniki, pak neni zapottebi vyna-
1ézat nic nového. Stadi ptipravit adekvatni
vybér skladeb a materidlné zajistit konani
Convivia (zde bych chtél podékovat orga-
nizatortim, jejichZ vynalozenou energii asi
ani neni mozné dostate¢né ocenit).

Pokud by ucast méla zakladat schopnost
GlastnikG prenddet ziskané zkuSenosti
dale, pak je nezbytné praktickou skolu
doplnit i teoretickymi predndskami v po-
dobé pouZitelné v praxi predevs§im ama-
térskych chramovych sbort. Napiiklad
praktikované individudlni hlasové kon-
zultace jsou sice pékna véc, ale rozhodné
by bylo pfinosnéjsi nékolik mdilo hodin
spole¢né instruktdze v jednoduché formé,
kterd by mohla byt témét doslova pienese-
na dile.

To uz se ale dotykdm spise sbormistrovské
ttidy. Myslim, Ze kdyZ naslepo feknu, Ze
z mého hlediska velmi pottebné predméty,
jako psychologie ndboru novych sboristd,
Cetba z listu pro amatéry, hlasova cvice-
ni pro kazdy vék, notace gregoridnského
chordlu a podobné, zatim odpfedndseny
nebyly. Pfinosem by mohly byt i zvuko-
i choralnich zpévu, které by mohly slouzit
pro instruktdZ a inspiraci. A coZ takhle
nazpivat nékterému zacinajicimu autoro-
vi, ktery nemd moznost ovéfit si vysledky
své tvorby jinak, nékteré jeho dilko?

JV: Snad vice integrovat tento pobyt s Zi-
votem v kldstete. Bylo by mozné se napft.
vic zapojit do liturgie i jindy neZ pti nedél-
ni msi.

AM: Na Conviviu v Zelivu mi ptiglo velmi
dobré, ze tam byli skvéli lektoti na sélovy
zpév. To prilakalo dost zpévaka, kteti zpi-
vaji z not. Protoze kazdy z nich se podilel
v né&jaké sborové tfidé, ndcvik sborovych
skladeb $el rychlym tempem. To bylo
pro nds - lidové zpévéky - inspirujici,
povznasejici, pohodlné, ale i zavazujici.
Taky mnozstvi sborovych tiid a rtiznosti

bylo vic.

V Novych Hradech byl dominujici grego-
riansky chorél doplnény renesanci, nahled
do vychodni liturgie (diky niz vim, Zze
Tebe poem a Trisvjatoje zpivame se $pat-
nou vyslovnosti). Z hlediska nds ,lido-
vych® zpévak, co zpivime srdcem a noty
ndm moc nevadi, to byly dost vyc¢erpavaji-
ci nacviky. Dobré bylo, Ze jsme se nemoh-
li na nikoho povésit, za nikoho schovat,
a tak ve své nahoté sahnout na podstatu
nacvi¢ovanych skladeb a na vlastni rezer-
vy. Co cenim nejvic, je pfitomnost hlaso-
vé poradkyné, ktera kazdému vstipila na
cestu né¢jakou radu.

Ptivital bych i rychlokurs ¢teni not, proto-
ze pres jakous-takous snahu s nimi nejsem
kamarad.

Jaka je tvoje zkusSenost se zpévem lidu?
Co by se mélo zménit?

LC: Pohybuji se v zdpadoceském pohrani-
¢ a moje zku$enost se zpévem lidu je spise
$patna. Vnimdm jej jako pestry pletenec
potizi hudebniho i nehudebniho rézu, se
kterym je z mnoha divodt ob¢as zachdze-
no jako s nedulezitym piivazkem liturgie.
Zpév lidu by se dle mého ndzoru mél zacit
brat vazné a poznendhlu v ramci regional-
nich moznosti ménit k lep$imu.

JK: Zpév boziho lidu pokldddm za jeden
z nejhez¢ich hudebnich projeva kdyz je
naslouchdn z dilky, nebo pres kostelni
okna. Z blizka samoziejmé zdlezi vedle
koho ¢lovék sedi. Nevim, nemyslim, Ze
je zde néco zapottebi nebo mozné zasad-
né ménit. Samoziejmé v nékterych far-
nostech uméji zazpivat vic, v nékterych
nic. Vitibec nemluvim o pisnickach s ky-
tarou, které podle mého soudu zdnrové
nélezi Gplné jinam.JV: Se zpévem lidu je
vSeobecna potiz. Je tieba stdle pobizet,
nejlépe s pomoci knéze jako nejvyssi auto-
rity. Pokud on neni zpévak, je nutné, aby
nékdo obcas (pfed bohosluzbou) leccos
predstavil, nacvi¢il, vysvétlil, zdtvodnil,
pobidnul - ne tGplné do zprotiveni, to by
tam pak nikdo nezustal.

AM: Dobra. Lidi zpivaji. Co na tom, Ze
ne podle mych predstav. V hudebnich
télesech v nadem kostele (a Ze jich mame
8 nebo 10 - neni snad takovd ostuda, ze
regenschori nevi, kolik jich ma k dispo-
zicil?) se aktivné zapojuje na 75 zpévaki
a muzikantd. To by mohlo vést ke spo-
kojenosti. Jenze jsme utopeni na kiiru za
zabradlim. Zrakovy kontakt chybi. Chybi
mi o¢ima a gestem vyzvat lidi ke zpévu.
Neékolik pokust zpivat blizko oltdfe mi
dalo za pravdu a taky lidi to vzali s povdé-
kem. JenZze na$ kostel je moderni, akustika
»moderni® a uzpivat to bez mikrofont je
fakt fuska.

Na druhou stranu je to vyzva ti$sim, ale
zvuénym zpévem v lidech probudit citli-
véj$i vnimani nejenom hudby.

Za odpovédi dékuje Jarmila Stogrové

Vydalo ji v r. 2006 nakladatelstvi
Akademie muzickych uméni, 342 stran, brozo-
vana, 260 K¢.

Jarmila Stogrova

Vydalo ji v r. 2006 nakladatelstvi
Akademie muzickych uméni, 342 stran, brozo-
vana, 260 Kc.
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Akademie muzickych uméni, 342 stran, bro-
Zovana, 260 K¢.
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Nikdy jsem nezjistil, kde, kdy a komu se
Ztracena kapela ztratila, kdo a za jakych
zéhadnych okolnosti ji pohfesil a nemohl
najit. Nikdy jsem také nezjistil, kde nacha-
zeji, sami ztraceni, nové a nové pisnicky.
Ale vazné: Myslim, Ze ani ten nejvasnivejsi
a nejjednostrannéj$i piiznivec gregorian-
ského choralu / cecilidnské reformy / lido-
vé pisné kostelni / Bacha / Cajkovského
... (déle dopliite ad libitum dle vlastniho
uvazeni) netrpi utkvélou predstavou, Ze
jim preferovand duchovni ¢i pfimo chra-
mova hudba se nejlépe hodi k tomu, aby si
ji prozpévovala ditka $kolou je$té nepovin-
nd v ramci katecheze, ndboZenstvi ¢i mse
pro rodi¢e s détmi. My v8ichni, kdo jsme
prodli leporelovym vyvojovym stadiem
nasich déti, dobfe vime, Ze k nejoblibengj-
$im détskym knizkdm rozhodné nepatii
Hegel, Aristoteles ¢i Mukarovsky, ba ani
Thomas Mann ¢ William Shakespeare
neni tou spravnou volbou. Tato skutec-
nost jiz mnoho let neni utajena ani cle-
num Ztracené kapely - zda za to mohou
jejich vlastni zkusenosti s vlastnimi détmi,
muzeme se jen dohadovat. Kazdopadné se
o Vanocich objevilo na trhu jiz paté CD ze
seridlu ,,Zpivame si pisnicku®, tentokrate
pod ndzvem ,Nastavte usi“. A tak jsem je
nastavil. Co jsem slysel?

Nékolik koled, adventnich i vano¢nich
pisni, teologicky traktit De Deo trino
(O Bohu Trojjediném) pojmové uzptiso-
beny détskému chdpani, dva zalmy, néco
katechezi — v$e zahaleno do détského jazy-
ka, hyticiho vtipem, ktery potési i zasmu-
§ilého intelektudla, a odéno do pestrého
a svéziho hudebniho hévu, ktery nezapte

Ztracena kapela

aneb ,,Zpivame si pisnicku“ popaté jinak

tradici ¢eského charlestonu ani slitrovskych
popévkil Je tézké zvlast néco vyzvednout
— ackoli jsem fadu téchto pisni jiz slySel
v Zivém provedeni pfi méi pro rodice s dét-
mi, studiova verze mne naprosto okouzlila
prizra¢nym a radostnym zvukem, tolik
vzdélenym jak obligatni rockové chandfe
progresivnich undergroundovych kapel,
tak i plastikovému nadseni budovatelského
optimismu zpévu fanatika $tastnych zitrka
viech vérovyznani i jinych -isma.

Mam-li charakterizovat styl, ktery se na
posluchace vali z cédécka bez dvou minut
celou hodinu, jsem trochu na rozpacich.
Jisté by bylo mozné nasadit na jednotlivé
pisni¢ky rtuznd tradi¢ni kli$é, hovotit jed-
nou o barokni koledé¢, kterd jako kdyby
skanula z pera Adama Michny, pak ptipo-
menout Havelkovy Melody Boys, Tu¢ného
Rangers, Slitra i se Suchym, ba i Vodiian-
ského se Skoumalem - pokazdé bychom
byli tak trochu vedle. Maji-li tyto pisnicky
jednotny a nezaménitelny rukopis, pak je to
prosté typickd Jana Svobodova-Brezovska
(nepochopim, jak se v nékom mohou tak
dlouhou dobu rodit neustdle nové, svézi,
neottelé napévy i texty) a jeji $vagr Pavel
Svoboda - tato autorskd dilna md aZ na
malé vyjimky (Martin Gfiva, Daniel

zPiVAME S; PISNICRU

Henych, jeden text Marie Dvorfékova, jedna
francouzskd koleda) na svédomi celou
desku.

Byva zvykem, Ze recenzent rozebere jednu
skladbu za druhou, vyzdvihne jejich klady,
pohani zapory, povsimne si brilantniho
séla ¢&i tézkopadnych bicich - nic z toho
zde nehledejte (a bytelné rockové bici uz
viibec ne, Ztracena kapela se orientuje na
ryze akusticky projev). Vyzdvihovat vsech
23 pisni nelze a zminit se jen o nékterych
bych povazoval skoro za kiivdu na zbyt-
ku desky - pfesto nemohu neupozornit na
uvodni ,,Obracim se nesméle®, teologickou
»Irojici®, naprosto neskute¢ny akordeono-
vy val¢ik ,,Dvandctilety Jezi§“ ¢i harmonic-
ky velmi neobvyklou ,,V8echno bude jiné“
— ale takhle bych opravdu mohl a m¢él jme-
novat jednu pisen za druhou...

Pii poslechu tohoto snimku jsem si uvé-
domil, jak daleko je za nami doba, kdy
snad mohly mit jistou opravnénost stesky
osttilenych karovych muzikantu, Ze si tady
ptijdou jacisi kytarovi neumételové, ktef si
vystadi se ttemi akordy. UZ nevystaci — jak-
koli jsou témét vechny pisnicky dostupné
kazdému, kdo umi hrat na kytaru (o ¢em
se lze presvéd¢it, pokud ¢lovék vezme do
ruky i notovou verzi, jiz tradi¢né vydanou
soucasné s nahravkou), tak jejich poslech
je pozitkem i pro zpovykané usi muziko-
loga. Spickové (a interpreta¢né nesnadné)
vokélni aranze Pavla Svobody uzasné ladi,
dokonalé¢ zvukové propojeni dospélych
i détskych hlast je podloZené S$lapajicim
doprovodem, jehoZ charakter precizné
dokresluje ducha melodie v krasném soula-
du s texty — co vice si prat?

Ztracend kapela byla legendou jiz v dobé
prvni ndvstévy Jana Pavla II. v Praze. Je
Gzasné, ze své poveésti dosud nezlistava nic
dluzna, ba co vic: ¢im jsou star$i (ddmy
prominou, ale jejich déti je uz zacinaji pre-
ristat), tim jsou lepsi. Sednéte si do kresla,
dejte si nohy nahoru, pustte si jejich paté
CD (koupit si ho miiZzete napt. v interne-
tovém obchodé nakladatelstvi Rosa s.r.o,
http://www.gimel.cz) - a ddte mi za pravdu.
Protfeli recenzenti nakonec udéluji recen-
zovanym deskdm, filmiim, inscenacim ¢i
koncertim nula az pét bodt, houslovych
klica ¢ hvézdicek. Nejsem priznivcem
bodovéni: jednak zkresluje, jednak by mi
stejné na pétihvézdickové stupnici ke sku-
te¢né spravedlivému hodnoceni chybé-
la jesté Sestd. Radéji opét ,nastavim usi“
a pustim si Ztracenou kapelu jesté jednou
od zacditku.

Magr. Vladimir Koronthaly
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VALNA HROMADA

'V sobotu 24. bfezna se v Praze
v oratori malostranského chra-
mu sv. Mikuldase uskutecnila
valna hromada Spole¢nosti pro
duchovni hudbu. Dostavilo se na
ni 22 d¢lend, vétsinou Prazikua.
Z mimoprazskych byla zastoupen
Morava vice nez Cechy.

Jako na vSech wvalnych hromadach
probéhla oficidlni ¢ast programu vice
méné nezajimavé. Vét$ina pritomnych
fakta ze spravy o ¢innosti, kterou pied-
nesl predseda Jaroslav, stejné jiz znala.
Na této hromadé¢ jsme schvalovali
(a schvalili) novelu stanov, kterd reago-
vala na zmény, které jiz v SDH de facto
probéhly, ale nebyli jesté legislativné
upraveny. Kromé drobnych formu-
la¢nich upfesnéni jsme zavedli funkci
vykonného mistoptedsedy, jehoz pra-
vomoci se velmi podobaji pravomocem
predsedy. To zna¢né uleh¢i praci pied-
sedovi, kterého jsem dosud musel pti
vSech jedndnich o upravé telefonniho
tarifu, ndkupu na fakturu nebo objed-
navce autobusu pro Convivium vsude
tahat sebou, aby se mohl ufedné pode-
psat.

Druha zména se rovnéz tykala vniti-
ni organizace prace vyboru. Od svého
vzniku jsme méli ve stanovdch ukot-
veny odborné komise pro jednotlivé
oblasti duchovni hudby, které vsak
béhem téch (jiz sedmndcti!) let nikdy
kloudné nefungovaly. Veskera ¢innost

SDH spocivala v praci jednotlived,
pfipadné skupinek ¢lentt (i neclent)
vyboru, kterd se tvofily pro realizaci
jednotlivych akei - ¢i vzne$enéji - pro-
jektd, jako Svatovdclavské slavnosti,
Convivium, skladatelské soutéze a po-
dobné. Tak jsme si na komise prestali
hrat i ve stanovach a budeme nadale
rozvijet projekty.

Napinava byla tajnd volba vyboru, kde
na 13 mist kandidovalo 14 lidi. Volba
byla velmi vyrovnand, Cerného petra
dostal o (jeden hlas) Libor Mathauser,
ktery zrovna na valné hromadé nemohl
byt pritomen. Zvoleni byli (bez titult)
Jan Berndtek, Jan Fila, Marek Franék,
Jiti Hodina, Josef KSica, Vojtéch
Mojzi§, Otto Novak, Marika Peceni,
Miroslav PSeni¢ka, Tomd§ Slavicky,
Pavel Svoboda, Frantidek Smid a Jarmi-
la Stogrova. Nové tvate jsou tedy jedi-
ny praktikujici muzikolog pteucujici
se pravé na hymnografa Toma$ a vy-
konnd redaktorka Psalteria a choralist-
ka Jarmila. Tato tfindctka , doplnénd
predsedou Jaroslavem ElidSem (ktery
je nyni uprostfed svého <{tytletého
funkéniho obdobi) a Cerstvé zvolenym
vykonnym mistoptredsedou JiKu, bude
vladnout po dva roky statky, Zivoty
i moralnim kreditem Spole¢nosti.
Slavnostni udélosti bylo oficidlni spus-
téni webové verze elektronické podoby
¢asopisu Cyril, kteryzto projekt pti-
pravila SDH ve spolupraci s KTF UK
a spole¢nosti Psalterium béhem minu-
lého roku. Spustil to predseda (viz
obrazek), kritkou prednaskou uvedl

Tom4s Slavicky.

Valnd hromada byla zardmovéna ran-
nim poho$ténim a polednim tradi¢nim
guld$em, ktery nezustal povésti guld-
$e SDH nic dluZen. Jen piva se vypilo
daleko méné, nez organizatori predpo-
kladali. Pfed i po oficidlnim programul
probihala zivd diskuse ve skupinkdch,
takze hromada se stala i vyuZzitou pfi-
lezitosti spole¢enskou, préavé takovou,
jakou by kazdd spolkova i hudebni akce
byt méla.

Takze za dva roky oficidlné nashleda-
nou.

JiFi Kub,
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Projekt Cyr 11

»Musime se podivat do Cyrila“

- tak konciva nejedna

odborna i prakticka debata nad pestrou $kdlou temat...

»Musime se podivat do Cyrila“ - tak kon-
¢iva nejedna odbornd i praktickd debata
nad pestrou $kdlou temat. At jde o litur-
giku, dé&jiny duchovni hudby, stavbu var-
han, kostelni pisné, Zivotopisy skladatelt,
chordl, cirkevni dokumenty,nebo tfeba
i notové ptilohy, zdjemce i znalec dodnes
saha najisto po svazcich Cyrila - ¢asopi-
su pro hudbu posvitnou a liturgii. Hled4d
tu, a mnohdy i nachdzi, vydatny zdroj
informaci o liturgickém zpévu a cirkevni
hudbé v této zemi od samotnych pocatkii
nasi krestanské civilizace (odtud ostat-
né i ndzev) aZ po neradostny rok 1948.
Listovani svazky Cyrila patii k dennimu
chlebu hudebnich i literdrnich historikd,
regiondlnich badateld, zdjemcu o liturgii
i milovniku starosvétskych realii. Pristup
ke vSem ro¢nikim ale nebyl donedav-
na samoziejmy. Nezaménitelné desky
poslednich ro¢nika Cyrila byvaly srov-
nény na kazdém dobfe vedeném kostel-
nim karu - tedy takovém, ktery Cyrila
fadné predplacel pro kostel ze zadusnich
pfijmu a neobchdzel tak nafizeni svého
Nejdtistojnéjsiho ordinaridtu. Cim dale
vSak jdeme do historie, tim fidsi byva-
ji ro¢niky a vzécnéj$i exemplafe. Prvni
svazky (jesté pod jménem Cecilie) jsou
skute¢nou vzacnosti a kompletni fadu
ro¢nikd pak nevlastni (pokud je zndmo)
pohromadé ani jedna vefejnd knihovna.
Cyril je prvnim ceskym historickym
hudebnim ¢asopisem, ktery je v upl-
nosti k dispozici on-line. Je zptistupnén
formou faksimili - digitalnich kopii,
vzdjemné  propojenych  generdlnim
hypertextovym rejstiikem a textovym
vyhledavacem. Veiejnosti do rukou se
nyni dostavaji vSechny ro¢niky ¢asopisu
¢asto vyhleddvaného, nes¢islnékrat cito-
vaného a pohftichu stile jen zlomkovité
znamého. Diky technickym vymozenos-
tem 3. tisicileti mtize nyni zdjemce vazit
ze studnice zku$enosti, nadé&ji, stesku
i ptiznanych omyld nékolika generaci
taktka bez vlastniho pracovniho vkladu
— s hbitou a diskrétni usluhou rejstiiko-
vého vyhleddvani.

Timto poéinem pred nami mﬁie vyvstat
§1?) obraz vsestranného usili, které vyvi-
jela Obecnd Jednota Cyrilskd uprostfed
bouflivych udélosti posledni ctvrti 19.
a prvni poloviny 20. stoleti pro obnovu,
zachranu ¢i alespont zpomaleni vyha-
sinani kultury na$ich kostelnich karu,

ptirozeného zdzemi kdysi vyhldSené tra-
dice ¢eské hudby. Piimy kontakt s tpl-
nym korpusem 73 ro¢niku Cyrila snad
ptispéje mimo jiné i k lep$imu pozndni
nékterych kofent nasi hudby, k hlubsimu
pochopeni mnohych ze soucasnych pro-
blém, a v neposledni fadé i k budoucimu
zpiesnéni ndsledujicich radka.

publice ceskoslovenské®, coz zachoval
i v republice druhé a obnovil po protek-
toratni epizodé. Jako spolkovy casopis
byl Cyril po celou dobu svého trvéni
spojen se snahami a osobnostmi OJC.
S ni postupné prosel zasadnim nazoro-
vym vyvojem, ktery se nevylucoval se
zachovanim intenci zakladatelu. Cyril
se postupné vypracoval z interni spolko-
vé tiskoviny v pomérné narocny a vse-
obecné respektovany odborny Easopis;
z duasledného hlasatele reformy vyrostl
v pozoruhodné $irokou diskusni plat-
formu. Cyril stdl dvakrat pred zdnikem:
poprvé po dohasnuti prvniho rozmachu
a po odchodu svého zakladatele, podruhé
v poslednich mésicich II. svétové valky.
Tteti rdna se mu stala osudnou a pfisla
nec¢ekané rychle: Cyril nepfezil posled-
ni dvojéislo roku 1948. Posledni ro¢niky

Vychdzf vidy
5. kaidého mésice.
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0 CASOPISU CYRIL

Casopis Cyril v ramci ¢eské hudebni pub-
licistiky

Je vieobecné uznavano, ze mezi cesky-
mi hudebnimi periodiky drzi dodnes
nepiekonany vytrvalostni rekord Cyril
se svymi 73 ro¢niky (nepocitdme-li dvé
kratké prestavky) mezi lety 1874-1948.
Zatimco desitky soucasnych hudebnich
¢asopist postupné vznikaly, zanikaly,
$tépily se a slucovaly, Stafetu Cyrila si
postupné predalo nékolik generaci redak-
tor a prispévateld, aniz by se zdsadné
zménily intence jeho zakladatele - pfi-
spivat k zachovdni a v rdmci moZnosti
i obrod¢ ,hudby posvatné“ a zpivané
liturgie. Cyril postupné vysttidal néko-
lik titult a podtitula - zaloZen byl v ro-
ce 1874 jako Cecilie; Cyrillem a nakonec
Cyrilem se stal az poté, kdy byl jako spol-
kova tiskovina prejat do programu nové
zaloZzené Obecné jednoty cyrilské (OJC,
1879). Vychédzel kazdy mésic (pozdéji
po dvojislech) jako ,,Casopis pro hudbu
posvatnou a liturgii“. Jeho dalsi podti-
tuly pak odrézeji skutecnost, Ze prezil
celkem pét statnich dtvard. Zacal s vy-
mezenim: ,,v zemich ceskoslovanskych®,
po vystiZné rezervovaném oznaceni ,v
Ceskoslovenském staté“ se po uzavieni
konkordatu v roce 1929 prihlasil k ,,Re-

po vale¢né prestavce vydavaji svédectvi
o vSestranné pracovni euforii a zmafe-
nych nadégjich prvnich povéle¢nych let.
Jak vyplyva i z odpovédi na ohlasy cte-
nart, Cyril se snazil spojit stdle stoupa-
jici latku odborného periodika s intenci
zakladatela: zustat spolkovou tiskovinou
piistupnou a slouzici Sirokému spekt-
ru uzivateldl na rtiznych urovnich zdjmu
0 ,hudby posvatné®.

ZAMERENI CASOPISU

A JEHO PROMENY

Prvni ro¢niky Cecilie a Cyrila do jisté
miry prevzaly zku$enosti zaniklych
Casopistl, které se zaméfovaly na kostel-
ni hudbu (Slavoj, Dalibor). Cecilie-Cyril
ovSem zahdjil svou ¢innost jako ¢asopis
vyrazné normativni, zasazujici se za ide-
aly cecilské (cyrilské) reformy. Silnym
vzorem pro zakladatele P. Ferdinanda
Lehnera (redaktorem 1874-1907) byly
némeckojazy¢né cirkevné-hudebni tis-
koviny Musica Sacra a Fliegende Blitter
fir Kath. Kirchenmusik s pravidelny-
mi hudebnimi ptilohami, které vyda-
val Allgemeines Cicilienverein a v nasi
vzdélanéjsi cirkevné-hudebni spole¢nos-
ti (tehdy samoztejmé dvojjazy¢né) byly
dobie zndmy a odebirdny. Snad jen jejich
britky a uto¢ny styl byl v ramci znalosti
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s NAKLADEWOBEC JED.CYRILLSKE
¢eskych pomért nahrazen vétsi famili-
érnosti a smyslem pro humor. Cyril pre-
zil odchod svého zakladatele, ktery roku
1907 prenechal redakci spolupracovni-
kim a rozhodl se vénovat svou energii
ybratrskému® uménovédnému casopisu
Method. Po ro¢ni prestavce Cyrila vzkii-
sila redaktorska osobnost Dobroslava
Orla (1909-13, opét 1915-19), mezina-
rodné respektovaného muzikologa, hym-
nografa a medievisty. Obnovil Cyrila
jako periodikum s vy$§imi odbornymi
néroky - vedle informativnich a vzdé-
lavacich ¢lanka zde pod jeho vedenim
vzrostl podil odbornych studii, praktické
zdméry pak pierostly v zaloZeni Editio
Cyril a Knihovny Cyrila. Kdyz D. Orel
odesel na univerzitu v Bratislavé (pozdé-
ji se stal jejim rektorem), ujal se redakce
Cyrila P. Vaclav Miller (1919-1931). Poté,
co Cyril oslavil 50 let trvani (1929), jeho
smérovani ovlivnil dal$i vyrazny redak-
tor, strahovsky knihovnik a docent cir-
kevni hudby P. Romuald Perlik, O.Praem
(1931-35). Jiz oteviené jej profiloval jako
¢asopis, ktery ma spojit praktické poslani
s naroky hudebné historického periodi-
ka - odvoldva se na skute¢nost, ze Cyril
zustal jedinym Casopisem, ktery otiskuje
stati k déjindm cirkevni hudby. Na jeho
kurs navézal posledni $éfredaktor P. Jan
Nepomuk Stikar, O.E.M (1936-48), kte-
rému se podaftilo jesté dale rozsirit spek-
trum tematické i ndzorové a ziskat nové
kruhy prispévateld. V Cyrilu naptiklad
uvefejnil vétdinu hudebné historickych
studif Emilidna Troldy, ve své dobé pru-
kopnickych a dodnes hojné citovanych, na
strankach Cyrila vychéazely studie cirkev-
né historické (Jan Kapistrdn Vyskodil),
mezi stalé prispévatele ziskal prvora-
dé literarni historiky své doby (zdsadni
¢anky zde publikovali napt. A. Skarka,
A. Vyskotil, J. Vasica). Stikarovou pravou
rukou byl vykonny redaktor a kmenovy

OSOBNOST FERDINANDA LEHNERA

Ferdinand Lehner (1837-1914) pro-
slul minimdlné jako knéz, organizator,
vytvarnik a kunsthistorik, sbormistr,
redaktor a vydavatel, zakladatel ¢asopist
Cyril (hudba a liturgie) a Method (kfest.
archeologie a vytvarnd uméni); udajné
prvni Prazan, ktery si opatfil psaci stroj.
K dokresleni jeho v$estranné osobnosti
je tfeba zminit, ze ve vzdcnych chvilich
volna relaxoval v truhlafské dilné a svou
knihovnu pak odkézal Kralovské akade-
mii véd, uméni a slovesnosti ve vlastno-
ru¢né zhotovenych sktinich. Jako prvok-
néz v novostavbé karlinského kostela v.
Cyrila a Metodéje se zapojil do obnovy
literatskych bratrstev po roce 1860; jako
jeden z prvnich pochopil, Ze tento tradic-
ni model zajisténi kostelniho zpévu je jiz
piekondn. Novou inspiraci nalezl v cecil-
ské reformé, jejiz idealy se $ifily z nedale-
kého bavorského Regensburgu (Rezna).

CECILIANISMUS A CYRILISMUS

Cecilianismus byl ve své dobé presvédcivé
vyargumentovanou (byt pozdéji korigo-
vanou) odpovédi na vSeobecné pocitova-
nou materidlni, uméleckou i organiza¢ni
nouzi katolické liturgické hudby, kterou
za sebou zanechdval hudebni a spole-
¢ensky vyvoj prvni poloviny 19. stoleti,
zejména ve stiedoevropskych pomérech.
Radikalni ndvrh feseni spocival v prvni
fadé v bezvyhradném podtizeni kostelni
hudby duchu liturgie, diisledném navra-
tu k idedlu vokalni polyfonie fimské
$koly a chordlu (dobovou estetikou pted-
stavovaném jako protéjsek historismu
architektonického a vytvarného), a sna-
ze o jasnou hranici mezi svétskym a cir-
kevnim stylem. Zdtvodnéni bylo na svou
dobu nebyvale jednozna¢né: $lo pouze
o doslovné trvani na smérnicich liturgic-
ké obnovy tehdy aktualniho koncilu (tj.
tridentského). Radikalni smér cecilské
reformy se $ifil z centra v Regensburgu
zejména v némeckojazy¢énych diecézich
a aktudlni byl az do vydéani zévaznych
pravidel Piem X. (Motu proprio, 1903).
Neuspésny pokus o pridruzeni ,cesko-
slovanskych zemi“ vedl k vyttibeni ¢eské
varianty s vlastni organiza¢ni zdkladnou,
vieobecné nazyvané cyrilismus. K jeho
atributtim se zpravidla fadi vétsi toleran-
ce vi¢i modernim vyrazovym prostied-
kam; cyrilismus pfimo i neptimo ovliv-
nil nékolik generaci skladateld, pocinaje
L. Jana¢kem a konce J. B. Foerstrem.

zamysleny spolek se jevi byt statu nepra-
telsky. Co tehdejsi ¢tendf vycetl mezi
fadky, musime dnes uz zpétné interpre-
tovat — nejpravdépodobnéjsi vysvétleni
souvisi s rychlym vyvojem vztahi cirk-
ve a statu v Rakousku po prohrané valce
s Pruskem (1866) a rakousko-uherském
vyrovnani (1867), zejména pak s podpi-
sem Franti$ka Josefa I. pod tzv. méjovy-
mi zakony navrzenymi liberdlni vlddou
(1868), které porusily konkordat (1855)
a cirkev postavily opét pod kontrolu stat-
nich uradt. Papeze Lva XIII. vedly nejpr-
ve k vaznym tvaham o mocnarové exko-
munikaci, pozdéji pak k G¢inné podpote
katolickych Slovant ve vsech stfedoev-
ropskych statech. F. Lehner se k ptivodni-
mu zaméru vratil oklikou: nésledujiciho
roku vyuzil moznosti tiskového zako-
na a zalozil ¢asopis Cecilie, kterému se
vénoval jako soukromy vydavatel, dlouho
i jako kmenovy autor. Po vyméné vlady
predlozil peclivéji vypracovany a nesrov-
natelné velkorysej$i ndvrh na zaloZeni
Krestanské akademie, v jejimz rdmci
ustanovil tfi odbory (I. vytvarny, IIL
hudebni, ITI. slovesny). Druhy z nich se r.
1879 osamostatnil jako Obecnd Jednota
Cyrilskd, kterd az do svého oficidlniho
zruSeni (1953) uzivala podtitul Hudebni
odbor Krestanské akademie. OJC byla
ustfedim, které zastte$ovalo sit Farnich
cyrilskych jednot, organizovanych jako
dobrovolné pévecké spolky. Patrocinium
sv. Cyrila, které prijal i spolkovy ¢asopis
(spolu s Methodem) muZeme v nazna-
¢ené politické situaci chapat jednak jako
ptihlageni se ke kofentim viry a vzdé-

CASOPIS
PRO KATOLICKOU HUDBU POSVATNOU

—— V CESKOSLOVENSKEM STATE.
ZAROVEN ORGAN A MAJETEK OBECNE JEDNOTY CYRILSKE
| ZAKLADATEL FERD. LEHNER. O REDAKTOR VACLAV MULLER
y Redakce : PRAHA-VL 82. ul. Stulcova 10. — Administrace : PRAH!}-[[. & 1370.
¢ Nérodni fF. & 6.— Predplatné na rok 20 K& — Pro Spoj. St. Americké 1'50 $

ROG. LV. CERVEN 1929. Cis. 6.

F e =)
i
‘ i Vitame Vas! |

‘en nekolik takorka u2 hodin délt nds od okamziku, kdy = Cech
/'t Moravénky sejdeme se v Praze k jubilejnimu svému sjezdu.
" Kterg uoidomély cyrilisia by se net&il na radosiné shleddnt?
Sejdeme se, abychom stanuli u pomntku zdsluh a prdce, kterou vyko-

| nalo nadsent padesdti let, abychom vzdali dtk Bohu a viem, ktei praco-
vali a rozndseli radostng dr cyrilského hnult slovem i sladkgm zpévem

0 nast olasti, sejdeme sz abychom srdce svod, plnd radostnjch citit roz-
zezouceli kb spolecné pisnt dikd, radosti a nadSent. StrdZni duchové
nasich svalgch patrond v éele s Cyrilem budou s ndmi a budou ndm

Zehnali.

Piijdte vichni, kieit horujete pro povznesent posvdiného zpévu v nast
olasti a hteit Jste nezradilt tohoto nejkrdsngjsiho odkazu sogch predkd,
nedejle si ujili pamdné 1€ chotle, kterd se tak hned zase nevrdli, pijdte
posiliti v sobé cyrilské nadent, aby Vdmi rozneseno na tisic let slouilo
u nds cirkvi a vlasti, piijdle do krdsné, l&sict se na Vds Prahy,
$ olevienou ndruct

vitdme Vdsl
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lanosti, jednak jako jasnou manifestaci
kursu slovanského a protimského. Cely
projekt Krestanské akademie pak svédci
o Lehnerové mezindrodnim rozhledu:
dé se nahlizet jako pfiprava na otevieny
zapas cirkve s radikalizujicim se laicizo-
vanym statem, jaky se v té dobé jiz stal
skute¢nosti v Bismarckové Némecku
(»Kulturkampf“) a ve Francii béhem
nékolika desetileti dospél az k hrozbé
obcanské valky, kterou odvrétilo ptije-
ti odluky cirkve za staitem nadiktova-
nych podminek (1905). Podobné jako ve
vy$e jmenovanych zemich i v ,zemich
¢eskoslovanskych“ tehdy katolickd elita
opustila vycerpavajici pozi¢ni obranu
a sméfovala ke stazeni sil do oblasti inte-
lektudlnich, kulturnich a uméleckych.
Jak vidno, v naznalenych pomérech
nebylo nijak lehké vybudovat organizaci,
kterd by byla zdroven jazykové ceskou,
fimskokatolickou, a navic prosazovala
reformu cirkevni hudby, jdouci zpravidla
proti vétsinovému nézoru. OJC ale nejen
prezila nékolik generaci, ale postupné
vyttibila sva stanoviska a pracovni prio-
rity s ohledem na vyvoj dalsich desetileti.
Uéinné podporovala a formovala hudbu
v nasich kostelech, rozpusténa byla spolu
s ostatnimi spolky az v roce 1953.

HISTORIA MAGISTRA VITAE
— CYRIL A DNESEK

Ceskoslovensky slovnik osob a insti-
tuci (II. dil, Praha 1964, s.173) si vici
Cyrilu dovolil projev krotkého uzndni:
,Uzce cirkevné zaméfenému listu dévaji
védeckou hodnotu zdvazné histor. studie
Orlovy, Perlikovy a Troldovy, informa-
tivni cenu maji ¢lanky Zivotopisné, ptip.
se soupisy skladeb aj.

Co vsechno miize potfebovat a snad
i ocenit dne$ni ¢tenaf? Roéniky Cyrila
budou jisté listovat piedevsim osoby hle-

dajici odborné studie z oblasti hudebné,
literarné a cirkevné historické, hymno-
grafické, organologické, liturgické, i za-
jemci o zdokumentované dobové redlie.
Stdlou informac¢ni hodnotu si zachovava
mj. i kompletni soubor ptelozenych cir-
kevnich dokumentu tykajicich se hudby.
Rovnéz mnohé vzdélavaci seridly nejsou
jen dokumentem doby, ale dodnes cen-
nou inspiraci.

Trvalou cenu ma i dokumentaéni funk-
ce Cyrila: kazdoro¢ni jednatelské zpravy
velmi zevrubné informuji o uskute¢né-
nych i nezdatfenych cilich OJC, regio-
nélni historik najde v peclivé vedenych
zpravach o ¢innosti farnich cyrilskych
jednot solidni zdklad pro svou dalsi
praci. Pramennou hodnotu maji i Zivoto-
pisné portréty skladateli a soupisy jejich
dél - obzvlasté tam, kde jejich pozusta-
losti nebo i kostelni archivy se povazuji
za nezvéstné. Studie, seridly i pravidelné
rubriky vénujici se liturgii zprosttedko-
vavaji vhled nejen do vyvijejici se normy,
ale i praxe zpivané liturgie, zejména
pokud jde o pomérné zdsadni vyvoj v 1.
poloviné 20. stoleti — tato vrstva bude
stale aktudlnéjsi, nebot povédomi o sku-
te¢né podobé ,starého obfadu“ se s ca-
sovym odstupem a genera¢ni vyménou
postupné vytrdci.

73 let Cyrila provéazi ¢tendfe mnohymi
peripetiemi své doby a obsahuje fadu své-
dectvi s mnohostrannou vypovédni hod-
notou: je zde naptiklad zevrubné zdo-
kumentovana krize po 1. svétové vilce,
kdy OJC nezbyvalo nez soustfedit sily
na obnovu varhan a zvoni ponic¢enych
vale¢nymi rekvizicemi, vychovu amatér-
skych varhanikt a feSeni ubytku ¢lent
Cyrilskych jednot v dobé protinaboZen-
skych spolecenskych tlaktt 1. republi-
ky. Za zminku déle stoji napf. svédectvi
o praci OJC v létech protektoratu a valky
(mj. jednatelskd zprava 1946), dale tieba
informace o nedokoncenych projektech
(véle¢nd soupisova akce ¢eskych pastorel)
¢i o angazma OJC s $ir§im spole¢enskym
dosahem (pfipojeni se k memorandu
proti povale¢né $kolské reformé predlo-
zené Zdenkem Nejedlym).

Cyril zaznamenava fadu diskusi a ttibe-
ni nazord, které je dobré znat i pro pou-
¢enéj$i orientaci v mnoha problémech,
které ptetrvavaji dodnes. Na jeho strdn-
kéch bylo diskutovdano mj. zavadéni vati-
kanské reformy chorédlu i edi¢ni zdsady
viny 20. stoleti (Cesky kancional 1921,
Cesky kanciondl svatovaclavsky 1947). Za
pozornost stoji i sledovédni promén nazo-
ri na otdzky lidového duchovniho zpévu
a redakci kanciondlti (mimotadné poud-
né je porovndni argumentt ,védeckého
pristupu®, ktery mél legitimovat zdsad-
ni zmény prosazené redakcemi v letech
1921 a 1947) nebo na prestavby varhan (J.
Stikar: Caveant consules).

Pou¢né je rovnéz sledovat spektrum

nézort, vyvoj stfettl a polemik probihaji-
cich generacemi v kontinuité 7 desitileti.
Povzbudivé az tlevné je svédectvi o moz-
nosti obrétit nékteré dil¢i ndzory o 180°,
aniz by bylo pohnuto zakladnimi princi-
Py, jak se stalo napiiklad ve zminénych
nézorech cyrilisti na dispozice varhan
nebo barokni hudbu. Zejména v posled-
nich ro¢nicich je pozoruhodné sledovat,
jak konstruktivni a pratelské vztahy udr-
zovala O.].C. s mlad$imi hnutimi, ktera se
snazila o totéz, ale svym radikalismem se
plati to zejména o Schole Cantorum (zal.
1939) a Spolek pro péstovani staré vokal-
ni hudby (1945), zaloZeny kruhem kolem
M. Venhody a O. A. Tichého. Osobam se
smyslem pro humor noblesnéjsiho razeni
budtez viele doporuceny zejména vstupy
J. N. Stikara a V. Rihovského. Zapomnéli
jsme snad na néco podstatného? Raclte
vstoupit!

Tomas Slavicky
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JOSEPH HAYDN A VELCI
VIDENSTI MISTRI V KOSTELE

SV. MIKULASE

Patiz ma svou Eiffelovku a Sacré Coeur,
Viden kavérny se Sachrovym dortem a
obti kolo v Pritru. V Londyné musite
vidét Hyde Park a Tower Bridge a v New
Yorku Pitou avenui. Nevim, na co se
jezdi turisté divat do Moskvy (snad na
Rudé namésti), do Budapesti nejspi§ na
Haldszbastu a do Berlina na zbytek zdi.
Kdo v Bendatkach nevidél Ponte Rialto,
jako kdyby tam ani nebyl, a v Rimé chté-
ji v8ichni vidét alespori chrdm sv. Petra,
Colosseum a Forum Romanum.

Tolik stru¢ny prehled bedekrd, jimiz se
tidi takovi ti dvoudenni turisté (jeden
den pfijet, druhy odjet a mezitim si udé-
lat dalsi ¢arku do seznamu navstivenych
zemi ¢i mést a jesté nakoupit suvenyry
a ochutnat mistni kuchyni, zapit hojné
pivem... pamatky druhého dne se pak
ve vzpominkich neodbytné snoubi s
bolenim hlavy...) - nevim, co stoji v pru-
vodcich Prahou, ale jisté tam bude praz-
sky Hrad, Karltv most a Staroméstské
ndmésti.

SDSDFSDFSDF

A nékam mezi to se uondany, Zizni-
vy, sluncem spédleny a suvenyry obtize-
ny chuddk turista pokousi zaradit jesté
koncert - protoze ta Praha, to je prece
to hudebni mésto, jak tam ten Mozart
dirigoval tu operu... jenze jit do opery?
to je cely vecer v obleku, ktery nota bene
zlstal doma (kdo to mél tusit?) a mezitim
zaviou hospody... Teda, ony nezaviou,
ale to turista obvykle pfedem moc nevi...
A tak klopyta z Hradu Nerudovkou smé-
rem ke Karlovu mostu a hledd, kde by tak
néjakého Mozarta...

Loni to bylo snadné - 250. narozeniny
slavil cely svét, Mozartovo jméno zétilo
z plakatti na vSech oficidlnich i ilegalnich
plochach... hotovy zlaty dtl pro turistic-
ky prtmysl... Trochu téZ8i to mély chra-
mové koncerty, protoZe kazdy den dévat
msi je pfili§ ndkladné a pro varhany toho
Mozart zas tak mnoho nenapsal. Ale
budiz...

LetoSek se k dramaturgim koncertti pro
turisty postavil naopak docela maces-
sky. Ano, je to letos 300 let od chvile, kdy
zemfel Dietrich Buxtehude, autor rozséh-
1ého varhanniho dila - fada jeho skladeb
je vhodnd i pro nase mikuldgské varhany
s kratkou oktdvou v manualech i pedélu
- ale bohuzel o ném Forman nenatodil
oscarovy film. A tak jsme hledali dale,
az jsme zjistili, ze 31. bfezna 2007 uply-
ne (vlastné pro Ctendfe tohoto Cisla uz
uplynulo) piesné 275 let od chvile, kdy se

narodil prvni ze tfi slavnych videnskych
klasikd, Joseph Haydn. A tak se zrodil
leto$ni cyklus u sv. Mikuldse.

Bohuzel v$ak ani Joseph Haydn neni
takové jméno, za kterym by se jezdilo z
celého svéta. Mohu se tomu divit, mohu s
tim i nesouhlasit, ale nic s tim neudélam
- uroven hudebniho vzdélani, jak se zda,
obecné ve svété klesa. A tak jsme se roz-
hodli vsadit na vice jmen, které dohro-
mady poji jak Viden, tak i vztah k ¢eskym
zemim.

FSDFSDFSDF

Haydnova chramovd tvorba zdoméc-
néla na viech vyznamnych prazskych i
jinych Ceskych kirech a dosud tvoii patet
jejich dramaturgie. O Mozartové vztahu
k Praze jiz bylo popséano tolik papiru, ze
vse dali by bylo no$enim dfivi do lesa. I
Beethoven navstivil nage zemé nejednou
a své nejuzasnéjsi dilo, Missu Solemnis,
napsal pro olomouckého arcibiskupa. A
byl to Johannes Brahms, kdo otevfel nej-
vétsimu ceskému skladateli, Antoninu
Dvortakovi, cestu do celého svéta. Proto
jsme pro leto$ni cyklus zvolili chramovd
a duchovni dila pravé téchto Ctyf autort.
Cyklus se letos soustteduje spise do prvni
poloviny sezdny: je to ddno ¢asnym ter-
minem Velikonoc, kdy na Velky patek
zazni orchestrdlni verze Haydnovych
Sedmi slov Spasitelovych na k#iZi. Termin
neni nahodny; Haydn toto dilo skute¢né
napsal na objedndvku pro katedrdlu ve
$panélském Cadizu, kde byla skladba r.
1787 provedena velmi sugestivnim zpu-
sobem: ve z$efelé katedrile, potazené
¢ernymi zavésy a osvétlené pouze jednou
lampou, po kratké modlitbé biskup pfti-
stoupil k pulpitu, ptecetl prvni ze sedmi
evangelisty zaznamenanych Kristovych
vyrokil na kriZi a kratce k tomu promlu-
vil. Pak si klekl pted oltdfem, orchestr
zahrdl prvni vétu - a stejnym zptiso-
bem to pokracovalo pres vSech sedm
Kristovych vét.

Jestlize prvni koncert cyklu se tematicky
vztahoval ke Kristovu utrpeni, pak druhy
je zaméfen na slavnost Zmrtvychvstani.
A tak na velikono¢ni nedéli zazni u sv.
Mikulage kromé Haydnovy Nicolai-
messe i slavné Hindlovo Alleluja a
Mozartovo Regina coeli. Koncert je dopl-
nén Haydnovym Te Deum pro cisafov-
nu Marii Terezii a Mozartovym Zalmem
Misericordias Domini.

Nelze si snad v Praze predstavit chra-
mové koncerty bez Mozartova Requiem.
Ale neni to jediné Requiem, které stoji

za uvddéni: do naseho cyklu jsme letos
pro zménu vybrali jedno z nejvétsich dél
duchovni literatury, Némecké Requiem
Johannesa Brahmse. Jeho zafazeni na
konec dubna jisté souvisi s pfipominkou
konce nejkrutéjsi valky, kterou nas kon-
tinent (a cely zndmy svét) kdy zazil. S
ohledem na poZzadovany rozsah orchest-
ru, pro jehoz ptisobeni u sv. Mikulase uz
ptece jen nejsou vhodné akustické pod-
minky (¢ast ucinkujicich by se dostala
prili§ hluboko pod kupoli, coz by zvuku
nikterak neprospélo), jsme sahli po var-
hanni verzi tohoto velkolepého dila,
postaveného na Lutherovych piekladech
7almt do némciny.

Jestlize jsou dva koncerty cyklu zaméte-
ny na nejvyznamnéj$i dny liturgického
roku, nelze pominout ani tfeti z nich, a
to letnice. V predvecer slavnosti Sesldni
Ducha Svatého zazni u sv. Mikulage
jedno z nejizasnéjsich vyzndni viry,
vlozené do tont (pozoruhodné je, Ze jej
zhudebnil agnostik, ktery kvuli tomu
dokonce opustil Viden, odjel na venkov
a v hlubokych lesich hledal odvahu vté-
lit do tént véty, které presahovaly jeho
rozum a pozndni). Ano, jde skuteéné o
Beethovenovu Msi C-dur, jejiz Credo je
tviréich zdpast, které tento velikdn své-
tové hudby kdy vybojoval — pozdéjsi his-
torie ukdzala, ze vitézné. Provedeni mse
bude rémovdno Mozartovymi skladbami:
Veni Sancte Spiritus, protoze je predvecer
letnic, a Exsultate iubilate.

SDFSDFSDFSDFSDF

Snad nejslavnéjsi Haydnova mse, Missa
in agnustiis, proslavend pod nédzvem
Nelson-messe, zazni v poloviné Cervna.
Je tézké k ni napsat cokoli, co by jiz tisic-
kréat nezaznélo - snad je lepsi jen pokor-
né se sklonit pred jejim autorem a prosté
naslouchat...

Zéavér cyklu se pak jiz tradi¢né kond az na
podzim, co nejblize slavnosti sv.Vaclava.
Letos zakon¢ime cyklus pozoruhodnou
(a nedokoncenou) Mozartovou Velkou
ms{ ¢ moll.

Nevim, zda se tento cyklus zalibi cestov-
nim kanceldfim, turistickym pravodcim
¢ ptimo znavenym turistim, klopyta-
jicim od hospody k hospod¢, od kostela
ke kostelu, od Hradu k orloji... Nevim,
zda o ném budou psat (alesponl prazské)
noviny jako o zajimavém pocinu, jenz
predstavuje tvorbu velkych videriskych
mistrit z jednoho, snad jednostranného,
le¢ dosud malo osvétlovaného pohledu.
Vim vsak, Ze ti, kdo pfijdou, aby slyseli
dobrou, hlubokou, duchovni (a krasnou)
hudbu, neodejdou zklamani. Panové
Haydn, Mozart, Beethoven a Brahms jsou
toho nejlepsi zarukou.

Vladimir Koronthaly, dramaturg
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POZVANKA NA
SEMINAR

V sobotu dne 17. bfezna 2007 od 9:00
hodin se bude konat v Praze, v modliteb-
nikim s mladezi...), kteti k uméleckym
projeviim svych ,ovecek® maji nékdy
vztah vst¥icny, nékdy jen lhostejny, nékdy
téz nepfiméfené kriticky. Cilem semi-
nafe je mimo jiné pfinést odpovidajici
biblicky pohled na funkci uméni v Zivo-
té cirkve i v osobnim Zzivoté véticich lidi
a pokusit se navodit mezi predstaviteli
cirkvi a umélci zdravéjsi, vstticné, chépa-
jici a tolerantni vztahy.

V sobotu veler, na zavér seminafe, se
bude konat koncert vyborné vokalni
skupiny VOCKAP (obdoba americké
skupiny A capella). Skupina v prosinci
2006 predstavila své prvni CD, kterému
se dostalo mimoradné vielého pfijeti. Po
koncerté bude néasledovat jesté panelova
diskuse s moZnosti otdzek z fad ulastni-
ka semindfe.

Zajemci o semindf, hlaste se prosim na
adresu:

KMS, Primatorska 41, 180 00 Praha 8,
nebo e-mailem na info@kmspraha.cz

Konferen¢ni poplatek 150K¢ se bude
vybirat na misté.

Libor Mathauser
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Literarni noviny 6/2007 uvefejnily recen-
zi muzikologa Rudolfa Pe¢mana: Louiiovicka
hvézda barokni hudby. Vénuje se v ni mono-
grafii Jaroslava Smolky: Jan Dismas Zelenka
- piibéh Zivota a tvorby ceského skladatele
vrcholnknize také struéné referuje www.
musicologica.cz:

t k vétsi znalosti Zelenkovy tvorby
i umélecké biografie v hudebni i $irsi vefej-
nosti. Pfinasi také nové poznatkyho vyzku-
mu chce piinést i nékteré typicky ceské
pohledy, upozornit na okolnosti Zivota i hu-
debni tvorby, které musel skladatel jako
Cech vnimat a reagovat na né, a pojednat
o védecky dosud nereflektovaném podi-
lu ceské hudby jako jednoho ze slohovych
a invencnich zdroji Zelenkovy tvorby.

Vydalo ji v r. 2006 nakladatelstvi Akademie
muzickych uméni, 342 stran, broZovana, 260 K¢.

Jarmila Stogrova

Nebudeme-li tvofit pro Boha, nepti-
tel bude ziskavat pidu pod nohama
arozmuze se zneuzivani uméni. Kéz
by ktestané naplnili umélecké skoly
tohoto svéta a byli tak soli kultur-
niho Zivota. Budou-li kfestané na
poli uméni mlcesavujeme naseho
Tvtrce. Poselstvi o Kralovstvi mad
byt Radostnou zvésti v kazdé rovi-
né spole¢nosti: vyzvou umélctim
a ostatnim, aby opustili kiestanské
ghetto a byli soli svéta.

Leen La Riviere: Krestan a tvofivost
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